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Preto sa v tejto dobe aj jeho rozhovory
vdcsinou tykali politiky
R.B. Jachmann

V 7. kapitole svojej znamenitej prace Kants Leben und Lehre uvadza
E. Cassirer zaujimavy nazor, ktory sa tyka Kantovho filozofického vyvoja. V fiom
konstatuje zavaznu skutocnost’, Ze potom ¢o bol Kritikou sudnosti naplneny zdmer
vytvorit' filozoficky systém, sa uneho znovuobjavila zal'uba v bezprostrednych
otazkach zivota, ktoré hybali dobou. Boli to predovsetkym politické prob-
1émy", ktoré sa viac nez tomu bolo doteraz, posunuli do taziska jeho zaujmu.
Cassirer ako zakladné texty uviedol spis proti Garvemu a predovSetkym Kkleine
Schriften. V nich nasli totiz svoj odraz niektoré zvlastne politické vztahy ako
aj udalosti doby, priGom pozoruhodny je vtomto smere predovSetkym jeho
osvietensky spis. Objektivne vSak treba uviest, Ze nemame k dispozicii pracu,
taziskovo orientovani na problematiku politiky. Podanie jednotného uceleného
konceptu politiky? si vyZaduje analyticko-konstruktivny pristup. Slovo politik
sa napriklad objavuje az v spisoch z 90-tych rokov.

Skutocnost'ou vsak je, ze Kantovo filozofické dielo obsahuje viaceré vyme-
dzenia politiky. Napriklad: vykonna pravna nauka, umenie ovladat’ I'udi, chy-
tracka obratnost, pseudopolitika, empirickd a ozajstnad politika, vlastna tloha

L E. Cassirer, Kant Leben und Lehre, Wissenschaftliche Buch, Darmstadt 1994, s. 391.
2 R. Brandt, Zu Kants politischer Philosophie, in: Sitzungsberichte der Wissenschftlichen Ge-
sellschaft Johann Wolfgang Goethe Universitat Frankfurt am Main, Band XXXV, nr 5, s. 235.
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politiky, a priori poznatelna politika, morélna politika®. V pripravnych rukopis-
nych poznamkach k Rechtslehre sa nachadza i tato definicia: ,,Politika ako veda je
systém zakonov na zabezpecenie prav a spokojnosti I'udu so svojim vnutornym
a vonkajsim stavom**. Vysiie uvedené uréenia politiky mozno primarne rozdelit
do dvoch zakladnych skupin. Jedna sa viaze k skusenosti svojho druhu, ina
k praktickému rozumu, spojenému s pravom a mordlkou. Vo vzt'ahu ku Kantovi je
potrebné — aj ked” to moze byt’ za istych okolnosti pre mnohych prekvapujice —
zdoraznit’ jeho ,,neobvykle realistické posudzovanie toho, o sa v politike sku-
toéne deje”. Jaspers tu ma mysli predovietkym Kantovo stvarnenie politickych
praktik a pravidiel chytrosti pre ziskavanie a udrziavanie moci. Co Kanta ako
filozofa na politike vSak najviac zaujima — piSe U. Sassenbach — je apridrne
jadro®, to znamena z&istého praktického rozumu odvodeny princip, ateda
i moznost’ jej transcendentalno-metafyzickej kritiky. Spomenuté tvrdenie sa da
dolozit’ nasledujucou Kantovou myslienkou: ,,Aby sme sa dostali od metafyziky
prava (ktora abstrahuje od vSetkych podmienok sktisenosti) k principu politiky
(ktora tieto pojmy aplikuje na pripady skiisenosti) a pomocou prava k vyrieseniu
ulohy politiky v stilade so v§eobecnym principom prava: filozof da 1) axiomu, t. j.
apodikticky isty princip, ktory vychadza bezprostredne z definicie verejného prava
(sthlasu slobody kazdého so slobodou inych v stlade so v§eobecnym zakonom);
2) postulat (vonkajSieho verejného zakona, ako zjednotenej vole vsetkych Tudi
podla principu rovnosti, bez ktorej by nemohla existovat’ sloboda kazdého); 3)
problém, ako dosiahnut, Ze aj v takej velkej spolocnosti jednako bude zachovana
jednota v sulade s principmi slobody a rovnosti (konkrétne pomocou reprezenta-
tivneho systému); ktory sa potom stane principom politiky, ktorej usporiadanie
a nariadenie budu obsahovat' dekréty vyplyvajice zo skiisenostného poznania
¢loveka, ktoré zamysl'aju len mechanizmus pravnej spravy a jeho ucelné zriadenie.
— Pravo sa nema prispOsobit’ politike, ale politika sa vzdy musi prispdsobit’
pravu“’). Ddvod preco sa Kant zaobera prave apriérnou podobou pojmu politika
uvadza tiez v spise z roku 1793 pod nazvom O vseobecnom vyroku: méze to byt
spravne v teorii, nehodi sa to ale pre prax: ,,Prax obchadzajica vsetky Cisté rozu-
mové principy sa nikde nevyjadruje o tedrii s va¢Sou opovazlivostou nez v otazke
predpokladov dobrého Statneho zriadenia. Pricina je vtom, Ze dlhotrvajice

3. Kant, K vecnému mieru, Bratislava 1996, s. 38, 39-40, 44, 46, 49, 56,

* 1. Kant, Vorarbeiten zur Rechtslehre in: I. Kant, Gesamelte Schriften, Herausgegeben von
der Deutschen Akademie der Wissenschaften zu Berlin, Band XXIII, Dritte Abteilung,
Handschriftlicher Nachlaf3, Zehnter Band, Berlin 1995, s. 346.

SK. Jaspers, Kantiv spis ,, K vécnému miru “, ,Reflexe. Filosoficky ¢asopis“ 1999, ¢. 20, s. 5-7.

6 U. Sassenbach, Der Begriff des Politischen bei Immanuel Kant, Konigshausen & Neumann,
Wiirzburg 1992, s. 15.

" 1. Kant, Uber ein vermeintes Recht aus Menschenliebe zu liigen in: 1. Kant, Werke in sechs
Biinden, Herausgegeben von Wilhelm Weischddel, Band 1V, Schriften zur Ethik und Religions-
phiosophie, Wissenschaftliche Buchgesellschaft, Darmstadt 1998, s. 641-642.
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zakonné zriadenie vstepuje 'udu postupne pravidlo, aby posudzoval svoju blaze-
nost’ rovnako ako svoje prava podla okolnosti, za ktorych doposial’ veci pokojne
prebiehali; nie vSak obratene, aby posudzoval tento beh podl’a pojmov, ktoré mu
na zdklade rozumu dévaju k dispozicii blazenost’ a pravo. Viacej je predsa len
davana prednost’ onomu pasivnemu stavu pred nebezpe¢nou situdciou hladania
stavu lepSieho... Pretoze potom vSetky dostatocne dlho existujlice zriadenia, nech uz
maju akékol'vek nedostatky, vedl v tejto veci pri vSetkych svojich odliSnostiach
kjedinému vysledku, totiz byt spokojny so zriadenim existujicim, neplati tu
k pokroku v blahu ludu vlastne ziadna teoria, ale vSetko vyplyva z praxe zavislej od
skusenosti“®. Uvedeny citat mozno interpretovat’ tym spdsobom, Ze o tom, &o je
pravo, nas vonkoncom nemaoze poucit skusenost’. Ak existuje tedria Statneho prava —
a ona podl'a Kanta existuje — potom Ziadna prax nie je platna bez zhody s nou.

Kantova teoria Statneho prava sa prostrednictvom pojmu pravna povinnost’
vzt'ahuje na moralku. A tak Kant vo svojom mierovom spise formuluje myslienku,
podla ktorej ,,politické maximy nemusia vychadzat’ z blaha a blazenosti kazdého
Statu, ktoré treba ocakavat’ v dosledku ich posluchania, teda nie z ticelu, ktory si
kazdy z nich robi predmetom, (z vole) ako najvyssieho (ale empirického) principu
Statnej mudrosti, ale z &istého pojmu pravnej povinnosti‘®. Jej pojem poskytuje
a priori ¢isty rozum. O tom, ze moralka je pre Kanta apriornym jadrom politiky,
fundamentalnym vychodiskovym bodom z hl'adiska tak teoretického ako aj mo-
mentu platnosti, sa mozno presvedcit’ v jeho uz zmienenom spise. Kant tu uvadza,
7e empiricka politika mo6Ze — voCi objektivnej realite Cistych pravnych predpisov —
namietat’ ¢o len chce, ozajstna (prava) politika nemdze ,,urobit” ani krok bez toho,
aby predtym nevzdala Gctu mravnosti, a hoci politika sama pre seba je tazkym
umenim, jej spojenie s moralkou nie je vobec nejakym umenim. Moralka totiz roz-
tina uzol, ktory politika nemdze rozuzlit, ked’ st obidve vo vzijomnom rozpore*™.

Na tomto zéklade je potrebné zachytit, precizovat’ a vysvetlovat Kantom
pouzité vymedzenia politiky. Politika sama pre seba je umenie v zmysle techné
zavislé od skusenosti, a az ako naozajstna politika sa stava filozofickou prostred-
nictvom svojho spojenia s moralkou. Tato prava politika je obmedzena na pod-
mienku suhlasu s ideou verejného prava. Oproti tomu empiricka politika je cel-
kom odkézana na svet skiisenosti. Prava politika je v stdlom sthlase s moralnymi
principmi. Politika ako vykonnd prdvna nduka zodpoveda pojmom pravej
(mordlnej) politiky a politike ako vede. MozZno to vyjadrit’ formulaciou — moralna
politika je vykonnou pravnou naukou.

8. Kant, Uber den Gemeinspruch: Das mag in Theorie richtig sein, taugt aber nicht fiir Pra-
xis in: I. Kant, Werke in sechs Binden, Herausgegeben von Wilhelm Weischiadel, Band VI,
Schriften zur Anthropologie, Geschichtsphilosophie, Politik und Pédagogik, Wissenschaftliche
Buchgesellschaft, Darmstadt 1998, s. 163-164.

° 1. Kant, K vecnému..., s. 47.

0 1bidem, s. 49.
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Existencia pojmu politického a s tym spojena velka hodnota politického mys-
lenia vo filozofickom diele Kanta st dnes ¢asto spochybniované. Okrem zndmych
Prednasok H. Arendtove] uvadzam aj Zdklady filozofickej teorie politického.
E. Vollrath v nich konstatuje, ze Kant nerozvijal kritiku politického rozumu ale iba
metafyziku prdva aslobody, teda politickii metafyziku''. V tomto duchu politiku
charakterizoval len ako mechanizmus pravnej spravy a pokracoval d’alej tvrdenim,
podla ktorého u Kanta nema ,,politicka filozofia ako samostatny nacrt miesto
vramci jeho praktickej filozofie®. U. Sassenbach chce interpretovat’ Kantove
nazory so snahou preukazat’ skutocnost, ze nim rozpracovany pojem politického
je zalozeny na ,,jednote kritickej metafyziky a skiisenostného poznania“*?, Opiera
sa pritom o autentické myslienky Kanta, vypovedajuce o tom, ze empirické
principy nam mozu sice ukazat, ako to vo svete (politickom) bezi, ale na to, aby
bolo mozné ur€it’, c¢o je prdavo ako normativne kritérium posidenia empirickej
politiky nas mézu poucit’ iba principy a priori. Na tomto zaklade je potom jasné, Ze
subjektivne principy politického konania su podriadené objektivnym principom
mordlky a verejného prdva. Dosiahnuty stav skimania Kantovho pojmu politic-
keho doklada, Ze politika ako vykonna pravna nauka je uzko spojena so skuse-
nostou a Ze sa tyka i podmienok politického konania.

Otazka apriérneho jadra Kantovho pojmu politického znamena, ze v prisnom
slova zmysle lezi toto jadro v Cistych, apriérnych normativnych principoch ucenia
0 mravoch. V $irSom slova zmysle mozno potom hovorit’ o apriérnosti politického
vtedy, ked’ sa taka normativna podoba spéja s empirickymi podmienkami politic-
kého stidenia a konania.

Vzt'ah politiky a moralky doklad4a Kant prostrednictvom dvoch typov politi-
kov. Pise: ,,Mo0zem si sice mysliet” mordlneho politika, t. j. takého, ktory chape
principy Statnej chytrosti tak, ze mézu obstat’ spolu s moralkou, nemdzem si vSak
mysliet’ politického moralistu, ktory si moralku stvariiuje tak, ako je to vyhodné
pre statnika“. Uvedeny mordalny politik — pokracuje Kant d’alej vo svojich tivahach
— si utvori zasadu: ,,Ked’ sa v Statnom zriadeni alebo v medzistatnych vztahoch
vyskytni nedostatky, ktorym sa nedalo vyvarovat, tak je povinnostou predovset-
kym hlav $tatov mysliet’ na to, ako ich ¢o najskor zlepsit’ a urobit’ primeranymi
prirodnému pravu, ktoré vidime ako vzor v rozumovej idei: aj keby to ich se-
bectvo malo stat’ nejaké obete.

KedZe roztrhnutie puta Statov alebo svetoobcCianskej jednoty este skor, nez je
jej miesto pripravené zaujat’ lepSie zriadenie, sa protivi kazdej, v tejto suvislosti
s moralkou zhodnej Statnej chytrosti, bolo by sice nevhodné Ziadat’, aby sa onen
nedostatok musel hned’ a nahlivo zmenit; predsa vSak len mozno od vladcu
ziadat’, aby si ¢o najuprimnejSie osvojil aspoit maximu v suvislosti s nevyhnut-

1 E. Vollrath, Grundlegung einer philosophischen Theorie des Politischen, Kénigshausen
& Neumann, Wiirzburg 1987, s. 124.
12 U. Sassenbach, op. cit., s. 24.



Kantova filozofia politiky 129

nostou takejto zmeny, totiz ustavicne sa priblizovat’ k ucelu (k najlepSiemu
zriadeniu podl'a pravnych zékonov)™, Moralny politik musi mat’ stale na zreteli
povinnost’ reformovat’ $tatne a medzinarodné pravo. Povinnost’ pribliZzovat’ sa k tej
myslitel'sky najlepSej $tatnej tustave — piSe U. Sassenbach — ,,nachadza svoj vyraz
V maxime moralneho politika, v subjektivnom principe jeho konania. T4to maxi-
ma sa moze ihned’ zmenit, lebo sa pohybuje v oblasti inteligibilnej slobody. Na
rozdiel oproti tomu politické konania sa uskuto¢iiuju v realnom Case a priestore, st
zavislé od podmienok, ktor¢é mézu aj pri tych najlepSich tmysloch ohrozit
vysledok**. Jasni — Kantom velakrat naznadenu diferenciu redlneho (empiricko-
pravno-politického) a moralneho stavu veci i pohybov tykajacich sa mozného
zlepSenia skomentoval W. Kersting: ,,ZlepSenim v Politicko-pravnom sa sleduju
iné urCenia nez zlepSenim v Mordlnom. Toto pozaduje revoluciu v zmyslani
¢loveka, pole Mordlneho sa nachadza pod kompromis odmietajucim zakonom bud’
— alebo; tu je zlepSenie myslitelné len ako obrat, rozhodny skok a vyhradne novy
vytvor. Pole Politického sa naopak nachadza pod lex continui; tu osvedcenie konti-
nuity vytvara predpoklad pre pokrok spravodlivosti“!®. Zasadny problém, ktory
Kant nastol'uje a postupne aj riesi, je teda uzrozumenie politiky s mordlkou. Vy-
chddza pritom z problematiky praktického rozumu a jeho dvoch principov
(materialny, formalny) a takymto sposobom sa dopractiva k problematike politic-
kého moralistu a moralneho politika. Materialny princip je principom prvého,
a formalny druhého. Princip politického moralistu je wulohou umenia. Princip
moralneho politika je mravnou ulohou a to z toho dévodu, lebo ma nastolit’ vecny
mier, ktory je zelany nie ako fyzické dobro, ale ako stav vychadzajuci z uzndvania
povinnosti. RieSenie prvého problému, totiz ,Statneho chytractva si vyzaduje
vel’ka znalost’ prirody, aby sa vyuZil jej mechanizmus na zamyslany ucel, a predsa
je vSetko toto poznanie neisté vzhI'adom na jeho rezultat, tykajuci sa ve¢ného mieru;
¢iuzide o jednu alebo druhu z troch Casti verejného prava. Je neisté, ¢i narod mozno
vnitorne, ato na dlhy ¢as udrzat’ v poslusnosti a zaroven v rozkvete prisnostou,
alebo vnadidlom marnivosti, ¢i vladou jednotlivca, alebo spojenim viacerych
vladcov, ¢i azda aj uradnickou S$lachtou, alebo mocou néaroda. V dejindich mame
priklady opaku vsetkych druhov vlady (s jedinou vynimkou, ktord vSak moéze zist’
na um moralnemu politikovi). Naproti tomu rieSenie druhého problému, totiz
problému Statnej mudrosti, vnucuje sa takpovediac samo od seba, a je kazdému
jasné, ze mari kazd(i vyumelkovanost, pricom vedie priamo k ucelu; predsa vSak
s chytrou pripomienkou, Ze tento ucel netreba navodzovat' unahlene nasilim, ale

podrla uspdsobenia priaznivych okolnosti sa treba k nemu neprestajne priblizovat™®,

B, Kant, K vecnému..., s. 40.

14 U. sassenbach, op. cit., s. 35.

% W. Kersting, Wohlgeordenete Freiheit. Immanuel Kants Rechts und Staatsphilosophie,
3. erweiterte und bearbeitete Auflage, Mentis, Paderborn 2007, s. 371.

181, Kant, K vecnému..., s. 45-46.
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Vo vztahu k postupujucemu zlepSovaniu Stdtneho zriadenia'’, a to je evidentné
poucenie z dejin, mozno konstatovat’, ze sa politika stava otdazkou meliorizmu.

V nadvédznosti na svoje uvahy o vztahu politiky, moralky a prava Kant stano-
vuje konecny ucel pravnej nauky. V zavere Metafyziky mravov ho podava takymto
sposobom: ,,Mozno povedat, Ze toto vSeobecné a pokracujiice utvaranie mieru nie
je iba Cast’'ou, ale predstavuje cely koneény ucel vo vnutri hranic ¢istého rozumu,
lebo mierovy stav samotny je zakonmi zaisteny stav Mdjho a Tvojho v istom
mnozstve navzajom susediacich l'udi, s tym, Ze tito s spolu v zriadeni, pravidlo
ktorého ale nie je vzaté z tej skisenosti, ktord sa pritom pokladala za to najlepSie
ako norma pre inych, ale musi byt prevzaté prostrednictvom cistého rozumu
apriori zidealu pravneho spojenia I'udi pod verejnymi zakonmi... sa pokusa
a presadzuje prostrednictvom postupnych reforiem podl'a stalych zdkonov a moze
v kontinudlnom priblizovani priviest az knajvySSiemu politickému dobru,
k ve¢nému mieru“’®, Koneény wgel Rechtslehre spodiva teda v postupnom
vytvarani mierového stavu medzi §tatmi a narodmi na Zemi. Cesta k nemu vedie
cez reformy (zlepSovania) na zaklade stalych zakonov. Ciel’ tohto pokroku je
Kantom popisovany ako ve¢ny mier, najvacsie politické dobro. Veény mier je za
pomoci verejnych zakonov vytvoreny kone¢ny bezpecny stav vSetkych l'udi a tym
aj Weltbiirgerrecht, ktoré ma tiez zabranit’ vojne na vSetky ¢asy vo vztahu celku
narodov Zeme.

Vychadzajuc zo 4. vety ldey mozno konstatovat, ze vo formule nedruznd
druznost' a s tym spojenym antagonistickym vyvojom l'udstva kK zakonitému uspo-
riadaniu spolocnosti nachadzaji aspekty Kantovho pojmu politika svoju antropo-
logickii obdobu. Situacia, kedy je clovek hnany ctibaznostou, panovacnostou
a chamtivostou, V oblasti politiky nachadza svoj vyraz v demagogickej ¢innosti
politikara pouzivajuceho bezskrupuléznym spdsobom vsetky prostriedky na do-
siahnutie ciel’a, ktory v ziadnom pripade nepreukazuje tctu pravu. K prirodzenej
vybave Cloveka tak patria podnety, ktoré mozu nicit’ jednotlivca i rod, stale sa musi
pocitat’ so zlym, nepriatel'skym zmyslanim a egoistickymi sklonmi. Ale na druhej
strane Kk vybave, ktori dostava Clovek do vienka od prirody, patri potreba
zachovat’ seba samého i rod, to vSetko nuti mnozstvo rozumnych ludi usporiadat’
ich spolo¢ny zivot tym spdsobom, Ze sa vo verejnom spravani dosiahne ten vysle-
dok, ako keby nemali ziadne zI¢ umysly.

Za tymito nekriticky metafyzicky sa javiacimi slovami sa skryva deskriptivny
argument — poukazanie na vSeobecne antropologické podmienky politického ko-
nania a konzekvencie Statneho mocenského natlaku, ktoré sa z toho odvijaju.

7). Kant, Idea vSeobecnych dejin v svetoobcianskom zmysle. K vecnému mieru, Archa, Bra-
tislava 1996, s. 71.

18 |, Kant, Metaphysik der Sitten in: |. Kant, Werke in sechs Binden, Herausgegeben von
Wilhelm Weischidel, Band 1V, Schriften zur Ethik und Religionphilosophie, Wissenschaftliche
Buchgesellschaft, Darmstadt 1998, s. 497.
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Naklonnost’ k spolc¢ovaniu si vyZaduje podriadenie svojvole, a tym sa sleduje vy-
tvorenie racionalne usporiadané¢ho vedenia zivota, ktoré sa eSte netyka moralnych
maxim. To je Kantovymi slovami povedané, zalezitost’ empirickej politiky oriento-
vanej sa na pravidla chytrosti. Je to v podstate politika ako stdtnické umenie sme-
rujuca k patologicky vynutenému sthlasu s utvorenim spolo¢nosti. Az moralna
politika ako vykonnd pravna nduka je v stave premenit’ spolo¢nost’ na mordlny
celok pricom sa orientuje na regulativnu ideu veéného mieru pozadujicu utvorenie
svetoobcianskej spolocnosti. Antropologicko-pragmaticka fundacia Kantovho
pojmu politika berie ohl'ad na skuto¢nost’, Ze riadiace sily politiky sa nachadzaju
len v cloveku samotnom®™ atym sa preukazuje zikladny aspekt sebavztaznosti
politickych procesov. Antropologické zakladné ponimanie nedruznej druznosti na-
chadza svoj vyraz na rovine subjektivnej maximy vdle, teda vo vzt'ahu k egoizmu
ajeho protikladu, ktorym je pluralizmus. Tento ¢lovek sa chape a sprava ako
obcan sveta. Ak sa podl'a Kanta ¢lovek citi — pod maximou pluralizmu — ako
obCan sveta, potom musi odmietnut’ egocentricky sposob myslenia. A pozitivne
naladeny musi prezentovat’ pripravenost’ preverit' svoj tsudok prostrednictvom
inych moznych stidov.

V Kantovych tvahach o politike zaujima centralne postavenie problematika
Statu, pricom republikansky Stat, mu predstavuje spajajuce ohnivko medzi
&istym praktickym rozumom a empiricky praktickou politikou. Stat charakterizuje
ako ,,zjednotenie mnozstva Pudi pod pravnymi zakonmi“®, ktori st spojeni
prostrednictvom v§eobecného zaujmu vsetkych v pravnom §tate. Aby bolo mozné
tento spolocny zaujem zakladajtci sa slobodnom pouziti vlastnych maxim konania
zjednotit’ so zaujmami inych, potom je potrebné vytvorenie ob¢ianskeho stavu na
zaklade Statneho prdava. Kant vychadza z toho, ze povinnostou mtdreho subjektu
je zabezpecit’ slobodu konania pre seba i inych. V tomto pripade prakticky rozum
pozna len cestu verejného prava, takto moze byt dany vSeobecne spoznany
zaujem o vytvorenie Statu, predstavujuceho vSeobecnli podmienku zabezpecenia
vSetkych prav a vlastnictva ¢loveka. Vo vztahu k statusu viastnickeho prava
v Kantovom S$tdtnom prave Sassenbach poznamendva, Ze ,jeho vyzdvihnutie
netreba chapat’ ako apriornu nevyhnutnost’, ale skor sa ma nazerat’ ako reflexia
historického vyznamu nadobudnutia vlastnictva pre vyvoj obcianskej samo-
statnosti, ako fundament, na ktorom sa mdze potencial I'udskej slobody lahsie
a Sirsie rozvijat**!. Z tohto dovodu poklada d’alej za potrebné zdéraznit — &o je
podla mna opravnené — ze zakladnou a nemennou funkciou $tatu nie je len ga-

19 v/ Gerhardt, Vernunft und Geschichte, Ernst Cassirers systematischer Beitrag zu einer
Philosophie der Politik in: Uber Ernst Cassirers Philosophie der symbolischen Formen,
Herausgegeben von Hans — Jiirg Braun, Helmuth Holzey und Ernst Wolfang Orth, Frankfurt am
Main 1988, s. 243.

20|, Kant, Metaphysik..., s. 431.

2L, Sassenbach, op. cit., s. 115.
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rancia nedotknutel’nosti vlastnictva, ale predovSetkym ochrana praktickym rozu-
mom stanovenej a suc¢asne obmedzenej a pritom najviac moznej slobody konania
jednotlivca. Tak sa da pravda za istych podmienok — hovorit’ o stvislosti Statu,
vlastnictva a slobody konania.

Ak mam sumarizovat’ Kantove nazory na problematiku politiky, ako dblezitej
stcasti kultirneho celku, potom je potrebné pripomenut’ niektoré dolezité veci. 1)
Kant poznal prace takych myslitefov ako boli T. Hobbes, J. Locke, Ch.L.
Montesquieau a predovsetkym J.J. Rousseau, priCom ak uvazoval v tejto rovine
Z pozicie normativnosti, potom sa odvolaval na Platona (Kritika cistého rozumu,
Spor fakult); 2) Kant po novom formuloval problematiku politickej reality. Vo
vztahu knej uplatiioval svoju kriticki metédu. Oblast’ politiky podriadil sudu
rozumu, aj ked’ sa intenzivne o fiu — ako svedcia jeho mnohi sti¢asnici — zaujimal
Vv jej empirickom, realnom stvarneni. Kardinalnym problémom jeho politickej
filozofie bol vztah suveréna aobcianstva, teda vztah poriadku a slobody?.
U svojich predchodcov, ale nie u vSetkych, videl skor deskripciu politického sveta,
u neho vidno snahu tento svet moci objasnit’ a zdovodnit’ jeho pravii podobu zalo-
zeni na vizbe moralky a politického konania; 3) Mnohi autori pripominaji sku-
tocnost’, ze Kant sa vyClenuje z dejin filozofie a je zapojeny do aktualnych diskusii
aVvtomto smere je nasim sucasnikom. Mozny kantovsky prinos pri rieSeni politic-
kych problémov je videny v troch stanoviskach: antropologicko-teleologickom;
prévro-normativnom a raciondlno-technickom®. Posledné dva pristupy sa tema-
ticky orientuji na hlavne na Kantov spis K vecnému mieru; 4) Kant viom —
uvadza K. Dicke® — signalizuje, Ze je Gas konzekventne vylozit' ideu slobody
a urcit, ktoré podmienky by ju mohli zaistit’ a na tejto ceste dava mieru politicka
vaznost’. Kantovo stanovisko je svetoobciansko-politické. Dielo ma spojit” historicku
udalost’ mierovej zmluvy so slobodnym — republikdnskym impulzom a posunut’ ju
do svetovopolitickej perspektivy. Podl'a jeho nazoru v tomto diele Kant uréuje
ulohu politickej filozofie ako kriticko-transcendentalnu reflexiu principov; 5)
Pripominam myslienky K. Jaspersa, vysvetl'ujuce podstatné urCenia Kantovho
mierového spisu. Kantovi nejde primarne o projekt, ktory by predstavoval akysi
politicky akény aktualny program. Zmyslom spisu piSe — Kantov komentator je —
ukéazat’ principy anie podat’ institucionalne a juristické konstrukcie, ktorymi by
snad’ mohlo dojst k jeho uskutocneniu. Potial’ teda zakladné idey 1. Kanta.

Zmyslom filozofovania je pritomnost’, poznamenal svojho ¢asu K. Jaspers.
Ak sa presuniem Casom k sticasnosti musim uviest — za¢nem v podmienkach
byvalého Ceskoslovenska po prevrate — Ze unéas bol istym filozofom na trone

22 M. Fedorova, Klassiceskaja politiceskaja filosofija, Moskva 2001, s. 200.

2 |, Smorgunov, Filosofija i politika, Ocerki sovremennoj politiceskoj filosofiji i rossijskaja
situacija, Moskva 2007, s. 144.

24 K. Dicke, Immanuel Kant. Zum ewigen Frieden (1795) in: Geschichte des politischen
Denkens, Herausgegeben von Manfred Brocker, Suhrkamp, Frankfurt am Main 2006, s. 376.
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deklarovany projekt nepolitickej politiky®, dosledky ktorej pocitujeme dodnes aj
ked’ uz v dvoch samostatnych republikach. Madm na mysli casto pochybné restita-
cie, privatizciu majetku, v nadvéznosti na to postupné vytvaranie mocnych eko-
nomickych skupin uzko prepojenych na im sliiziace politické subjekty. A vsetko to
pod zdévodnenim triumfujucej ideoldgie neoliberalizmu a jej nekompromisného
uplatiiovania v redlnom politickom zivote. Najskor to bolo na Slovensku vytvaranie
kapitalotvornej vrstvy, neskor$i vypredaj majetku a bank firmdm zo zahranicia
a potom sprivatizovanému $tatu v rovine hospodarskej politiky, neostava ni¢ iné¢ho
nez vytvaranie lakavych podmienok a nasledné cakanie na prichod zahrani¢nych
investorov. Nazerajlic uvedeny problém v SirSom kontexte eurdpskej integracie a jej
stcasnej krizy ato nielen finanénej, vyslovuje Geska kritickd ekonémka 1. Svih-
likova v suvislosti s fetiSom sucasnej ekonomiky hospodarskym rastom i mytom
konkurencieschopnosti nasledujuci interesantny nazor: ,,Treba dodat, ze Cesko
a Slovensko sluzia ako volna vyrobna kapacita, ktora je flexibilnd a dostatocne
lacna — d’alej teda zlep3uje cenova konkurencieschopnost’ Nemecka“?®, Stali sme sa
teda dielnami Eur6py. Moderni kolonizatori Vychodu maji zaujem i 0 nasu podu.
Podnikaju na nej farmari z Danska, Holandska ¢i Nemecka zatial’ vSak iba vo
forme prendjmu alebo prostrednictvom nastréenych viastnikov. Zatial'! Tak to
vsak vyzera, ze sa pomaly stavame len sluhami dobrych, investujiicich cudzincov...

Po roku 1989 sme snivali svoj velky sen o demokracii, prosperite, dobrom
Zivote. Aspon tak to §irila mocna propaganda neomylného neoliberalizmu. Dnes je
tento sen dosnivany. Uz vieme, Ze tu mame kapitalizmus a Snim aj socialnu
nespravodlivost’. O realnej sticasnosti Slovenska vypoveda J. Draxler: ,,Slovensko
ma po prvykrat v novodobej historii, prinajmensom od ¢ias Uhorska, majetkovi
triedu, ktora si Zije zivot vel'mi odlisny od kohokol'vek iného v krajine. Pritom sa
tak izolovala, ze bezny obCan o nej v podstate ni¢ nevie. Bohaci sa skryvaju za
vysokymi murmi obklopujucimi rozl'ahlé vily so zdhradami. Na dovolenky lietaju
sukromnymi lietadlami. Na strazenie deti si prenajimaju filipinske guvernantky,
takd je posledna mddna vina — Filipinky st pomerne lacné, deti naucia po anglicky
a ked’ze nehovoria po slovensky, nemaji Sancu hlbsie poznat’ tajomstva domac-
nosti. Odrastené deti potom bohac¢i posielaju na stredné Skoly mimo Slovenska.
V kurze je najmé Velka Britania a Franctizsko. Na druhej strane zamestnanec pra-
cuje za plat, ktory v priemere predstavuje patinu nemeckého. A zivotné naklady st
minimalne rovnaké“?’. Mézeme si polozit’ — vychadzajuc z Kantovych moréalno-
praktickych noriem — otazku: Je toto exkluzivne socialne postavenie mensiny
vymedzené vlastnictvom, dielom usilovnosti, talentu a St’astia, alebo je to vSetko
inak? PoloZena otazka vyvstava v naSich uz zmienenych pomeroch so vSetkou

5, Mozny, Pro¢ tak snadno..., Nekteré rodinné diivody sametové revoluce, tteti vydani,
Slon, Praha 2009, s. 114.

2| Svihlikové, Eurozéna opdt na razcesti, ,,Nazory. Pravda” 14. juna 2012, s. 37.

21 ). Draxler, Naozaj socidlnejsie?, ,Nazory. Pravda” 2. maja 2012, s. 38.
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zavaznostou a spolo¢enskou aktualnostou. Jej adekvatna odpoved si vyzaduje
samostatné spracovanie realizované na zaklade vyuzitia filozoficko-kritickych
parametrickych vychodisk s ich néaslednym prepojenim na konkrétnu empiricka
skuto¢nost’ rozmanitého sveta 'udskych konani a ich jednotlivych ucelov; a predo-
vsetkym ich dosledkov; ato vsetko na pozadi Specifickej historickej skisenosti
spojenej srokom 1989. To je vSak zalezitost budiceho badania a nasledného
teoreticko-praktického stvarnenia.

[znakow 26 773]

Przedmiotem artykutu jest analiza Krytyczna rozwazan 1. Kanta o polityce.
Autor koncentruje sie na realistycznym opisie polityki w mysli 1. Kanta i na pod-
stawowych zasadach polityki (przedstawicielstwo, federalizm, rozglos). \Wskazuje
na problematyczny zwiqzek pomiedzy suwerennosciq a obywatelami oraz prawem
i wolnosciq. Nawiqzujqc do wspoiczesnosci wskazuje w tym kontekscie na biezqce
problemy spofeczne.
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The subject of the article is a critical analysis of the Kant’s thoughts about
politics. The author concentrates on Kant’s realistic description of politics and on
the basic principles of politics (representation, federalism, publicity). He points on
the problematic relationship between sovereignty and citizens as well as between
order and freedom. Referring to the present he points in this contexts on a current
social problems.
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