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Wywiady z filozofami krajow stowianskiego obszaru jezykowego zamiesz-
czane w kolejnych numerach Pisma ,, XO®IA” maja na celu przyblizenie aktualnie
najbardziej znaczacych postaci filozofii poszczegdlnych krajow stowianskich.

(Redakcja)

Prof. dr hab. Jan Wolenski
mowi 0 swoim filozofowaniu

Ipogheccop An Bonenckuii cogopum o ceoem gurocogpcmeosanuu

Panie Profesorze, Pana dorobek intelektualny a takze organizacyjny
w funkcjonowaniu filozofii polskiej jest imponujqcy. Uwazany jest Pan za konty-
nuatora tradycji Szkoty Lwowsko-Warszawskiej. Jest Pan cztonkiem PAN, PAU
oraz wielu innych polskich i zagranicznych towarzystw naukowych. Byt Pan
takze czynnym uczestnikiem polskiego Zycia spoleczno-politycznego, zarowno
przed rokiem 1989, jak i po zmianach ustrojowych. Czy mdégtby Pan przyblizyé
swojq Osobe Czytelnikom Pisma ,, XODIA” i cho¢by w skrdcie przedstawié¢ swo-
Jje wlasne stanowisko teoretyczne oraz osiqgniecia filozoficzne i organizacyjne?
Widzieczni bylibysmy takze za podzielenie sie kilkoma cho¢by uwagami na temat
wydarzen z Pana interesujqcego zycia.

JW: Urodzitem si¢ w Radomiu w 1940 r., ale rodzina przybyta tam ze Lwowa
na wiosng tegoz roku. Wojne spedzitem w Warszawie (do przelomu wrzesnia
I pazdziernika 1944 r.), a potem pod Proszowicami. W latach 1945-1979 mieszka-
tem w Krakowie, potem (do 1988 r.) we Wroctawiu, a obecnie w Suchej Beskidz-
kiej. Przez dtugie lata nie wiedzialem, ze moja matka byta Zydowka, a ojciec
prawdopodobnie tez. Wprawdzie moi dziadkowie ze strony matki przeszli na ka-
tolicyzm, ale podlegaliémy ustawom norymberskim. Zylismy poza gettem, matka
nie byta rejestrowana jako Zydowka w Warszawie i nie musieli$my sie specjalnie
ukrywa¢, ale matka musiata si¢ liczy¢ z tym, ze zostanie przez kogos$ rozpoznana.
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Wiem o tym bardzo niewiele, bo o swoich korzeniach dowiedziatem sie dopiero,
gdy miatem 40 lat, kilkanascie lat po $mierci mamy.

Studiowatem prawo (1958-1963) i filozofig w (1960-1964) w Uniwersyte-
cie Jagiellonskim. Moimi gléownymi nauczycielami byli Kazimierz Opatek
i Maria Borucka-Arctowa, jesli chodzi o prawo oraz Izydora Dambska, Roman
Ingarden i Kazimierz Pasenkiewicz na filozofii. Moim pierwszym obszarem zain-
teresowan byla teoria i filozofia prawa; zostalem zatrudniony w Katedrze Teorii
Panstwa i Prawa w 1963 r. Doktorat z nauk prawnych uzyskatem w 1968 r. na
podstawie pracy 0 angielskiej jurysprudencji analitycznej (w szczegdlnosci kon-
cepcjach H.L.A. Harta), a habilitacje w 1972 r. na podstawie ksiazki pt. Z logicz-
nych problemow wyktadni prawa. W 1979 r. przeniostem si¢ na Politechnike
Wroctawska do Instytutu Nauk Spotecznych tej uczelni, doktadniej do zespotu
filozoficznego. Wprawdzie filozofia zajmowatem si¢ juz jako student, a potem
jako pracownik Katedry Teorii Panstwa i Prawa UlJ, ale skoncentrowatem si¢ na
niej dopiero w okresie wroctawskim i pdzniejszym. Do UJ wrécitem w 1988 r.,
ale do Instytutu Filozofii. Zostatem kierownikiem Zaktadu Epistemologii. W 1990
r. otrzymatem tytul profesora. W 2010 r. przeszedlem na emeryturg, ale pracuje
jeszcze na % etatu w UJ oraz na catym etacie w Wyzszej Szkole Informatyki
i Zarzadzania we Wroctawiu. W latach 19661981 bytem cztonkiem PZPR, $red-
nio aktywnym; bylem uwazany za tzw. rewizjonist¢. Wystapitem z tej partii po
wprowadzeniu stanu wojennego. Bytem cztonkiem ,,Solidarno$ci” i organizatorem
tego zwiazku w Instytucie Nauk Spotecznych Politechniki Wroctawskiej.

Karier¢ miedzynarodowa rozpoczatem dopiero w latach 80-tych. Moge
uznac¢ ja za do$¢ intensywna. Wyktadatem jako visiting professor w uniwersyte-
tach w Salzburgu, Lwowie i Jerozolimie, a takze wygtositem odczyty na kilku-
dziesigciu uniwersytetach, bralem udziat w wielu kongresach i konferencjach
naukowych, takze jako referent zaproszony. Zorganizowatem dwa duze kongre-
sy, mianowicie XI Migdzynarodowy Kongres Logiki, Metodologii i Filozofii
Nauki i VI Europejski Kongres Filozofii Analitycznej, oba w Krakowie, pierw-
szy w 1999 r., drugi w 2008 r. oraz wiele konferencji krajowych i zagranicz-
nych, m.in. w setna rocznicg urodzin Alfreda Tarskiego (2001 r.).

Jestem m.in. czlonkiem Institut International de Philosophie, Institut ,,.Der
Wiener Kreis” i American Mathematical Society, a takze cztonkiem rad redak-
cyjnych kilku znaczacych czasopism filozoficznych, m.in. ,,Dialectica”, ,,History
and Philosophy of Logic”, ,,Synthese” i ,,Theoria”, a takze jednym z redaktorow
serii ,,Synthese Library”. Opublikowatem prawie 1700 rozmaitych prac, w tym
25 ksiazek i 550 artykutow (ponad 500 publikacji ukazato si¢ w jezykach ob-
cych), zredagowatem (lub wspotredagowatem) tez ponad 20 zbioréw prac. Cza-
sem sam zadaje sobie pytanie, czy nie jestem grafomanem, ale na pocieszenie
konstatuje, ze ponad 300 moich prac zostato zacytowanych, w tym 107 za grani-
ca (pewnie wiecej, ale owe trzysta i ponad sto, mam udokumentowane). Wy-
promowatem 25 doktoréw.
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Moje zainteresowania sa szerokie. Obejmuja wlasciwie wszystkie dziaty fi-
lozofii, ale szczeg6lnie zajmuje mnie aplikacja logiki do klasycznych proble-
mow filozoficznych. Jestem filozofem analitycznym, istotnie pod duzym wpty-
wem Szkoty Lwowsko-Warszawskiej, w szczegdlnosci Kazimierza Ajdukiewi-
cza. Za swoj duzy sukces uwazam popularyzacje polskich osiagnie¢ analitycz-
nych w $wiecie. Moja ksiazka o Szkole Lwowsko-Warszawskiej ukazata si¢ po
polsku, angielsku i rosyjsku, a w tym roku ma wyj$¢ cze$ciowy przektad francu-
ski 1 pelny rumunski, a potem by¢ moze takze niemiecki. Uwazam, ze kazdy
problem filozoficzny mozna traktowa¢ analitycznie. Chociaz nie uwazam filozo-
fii za nauk¢ w takim sensie jak matematyka czy fizyka, to wierze, ze filozofowac
mozna w sposdb metodologicznie uregulowany, o ile poskromi si¢ nadmierne
ambicje. Lubig¢ wiedzie¢ co na temat, ktorym zajmujg sig, powiedzieli inni. Nie
zgadzam si¢ natomiast z tymi, ktorzy powiadaja, ze erudycja jest balastem
i tylko przeszkadza, bo filozof winien stana¢ oko w oko z rzeczywistoscia i ja
bada¢. Moja wlasna biografia sprawita, ze zywo interesuje¢ si¢ problematyka
Holokaustu. Jestem tez wielbicielem opery i mam zamiar napisa¢ ksiazke o este-
tyce widowiska operowego.

Bardzo czesto mowi sie, ze filozofia przezywa kryzys. Formutowany jest na-
wet sqd o koncu filozofii. Czy Pan Profesor podziela ten sqd? Jesli tak, to czy
maogtby Pan wskazaé na jego przyczyny i konsekwencje? Czy filozofowie i filozo-
fia ma jeszcze cos do powiedzenia wspotczesnemu cztowiekOwi? Jesli tak, to
jakie kwestie w dziedzinie filozofii teoretycznej uznaje Pan Profesor za szczegol-
nie aktualne i wymagajqce podjecia?

JW: Odpowiem krotko. Nie dostrzegam jakiegokolwiek konca lub kryzysu
filozofii. Filozofia ma do powiedzenia wspotczesnemu czlowiekowi to, CO zaw-
sze. Jakie jest nasze miejsce w $wiecie natury i kultury i czym one sa. Wszelako
kazda epoka ma swoj jezyk, takze filozoficzny i tego trzeba by¢ §wiadomym.
Dla mnie np. lektura wielu dziet przesztosci jest uciazliwa, bo ich jgzyk nie pa-
suje do naszej epoki. Trudno np. dzisiaj na serio dyskutowac o determinizmie
bez inwokowania wspotczesnej fizyki. Filozofia zmienia sie, jak wszystko, moze
wolniej niz nauka czy sztuka, ale nie jest statyczna. Pojawiaja si¢ tez nowe pro-
blemy, np. prawa zwierzat czy filozoficzne aspekty ekologii. Teza Whiteheada,
ze cala filozofia jest jeno zbiorem przypisoOw do dialogéw Platona winna by¢
uznana po prostu za wyjatkowe glupstwo. Uwazam, ze zanurzenie starego pro-
blemu w nowym jezyku jest osiagnigciem filozoficznym. Innym przyktadem
zmiany w filozofii jest chociazby sposob uprawiania historii filozofii. Jeszcze
sto lat temu wielu historykow na serio polemizowato z Demokrytem czy Karte-
zjuszem. Dzisiaj na to nie ma miejsca.
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Mozna by powiedzied, ze postep wiedzy naukowej i wspolczesny swiat tech-
niki pozwolitl cztowiekowi na rozwiqzanie wielu jego problemow zwiqzanych
Z jego zyciem w roznych praktycznych jego wymiarach. Niemniej, postawit go tez
w nowej sytuacji wobec przyrody i samego siebie: przed problemami ekologicz-
nymi i moralnymi. Czy sqdzi Pan Profesor, ze czlowiek wspolczesny rozumie
swojq sytuacje i jest w stanie udzieli¢ zadawalajqcych odpowiedzi na dreczqce
go pytania dotyczqce chocby przyrody (ekologii) i problemow bioetyki? Jakie
kwestie uznatby Pan Profesor, w wypadku tych dziedzin, za wymagajace pilnych
odpowiedzi?

JW: W ogoélnosci, uwazam, ze zadna epoka nie jest glupsza od poprzednie;j.
Albo nigdy nie rozumieli$my wlasnej sytuacji i tak jest obecnie, albo jest wreez
odwrotnie. Niemniej jednak, wyglada na to, ze czgsciowo rozumiemy, a czgScio-
wo nie, i1 tak byto zawsze. Dzisiaj moga nas $mieszy¢ np. dyskusje o tym, czy
rodzacym kobietom mozna podawac $rodki przeciwbdlowe, ale przypuszczam, ze
za sto lat podobne komentarze zostana odniesione do sporow wokot in vitro.

Panie Profesorze, jak Pan ocenia zmiany, jakie zaszly w naszej czesci swia-
ta po upadku komunizmu? Czy rzeczywistos¢ toczy sie zgodnie z oczekiwaniami
tzw. spoleczenstw postkomunistycznych? Czy czlowiek wspolczesny ma wizje
swojej przysztosci? Czy swiat wspolczesny moze zagrazac czlowiekowi? A by¢
moze, ze to czlowiek jest zagrozeniem dla swiata i samego siebie?

JW: Zmiany, o ktérych mowa w pytaniu sa fundamentalne i miejmy nadzie-
j&, ze nieodwracalne. Wszelako rzeczywisto$¢ okazata si¢ bardziej skompliko-
wana niz przypuszczaliSmy. Wydawato sig, ze obalenie totalitaryzmu automa-
tycznie otwiera gladka i szybka droge do znakomitej przysziosci. Okazala sig
ona jednak bardzo wyboista. Spore czgsci spoteczenstw postkomunistycznych sa
zawiedzione i daja si¢ uwodzi¢ (wlasciwie: zwodzi¢) tatwej demagogii. Co do
przysztosci $§wiata, to biologowie twierdza, ze nasz gatunek zniknie z powodow
naturalnych, aczkolwiek stanie si¢ to za miliony lat. Ta perspektywa moze by¢
jednak zignorowana, przynajmniej z naszej perspektywy. Gdy zas chodzi o bliz-
sza perspektywe, to trudno bawi¢ si¢ w proroctwa, bo przewidywania sg nader
ryzykowne. Pono¢ w koncu XIX w. zapytano dziennikarzy specjalizujacych si¢
W nauce o to, czego spodziewaja si¢ po XX w. Najbardziej odwazna prognoza
wskazata, ze zbuduje sig statek, ktory pokona trase¢ z Londynu do Nowego Jorku
w cztery dni. Gdy kupowalem swdj pierwszy komputer w 1986 r., producenci
elektronicznych maszyn do pisania sadzili, ze wygraja konkurencje z kompute-
rami osobistymi. Wigc moze lepiej nie wieszczy¢. Niemniej jednak, nie ma wat-
pliwosci, ze my zagrazamy $wiatu i S$wiat nam, ale czy i jak te zagrozenia zreali-
zuja sie, tego nie wiemy. I niech tak zostanie. Dodam, ze katastrofizm zawsze
byt elementem myslenia o przysztosci.
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Panie Profesorze, jest Pan w Polsce i za granicq niekwestionowanym autoryte-
tem intelektualnym i moralnym. Cieszy si¢ Pan Profesor szczegdlnym uznaniem
W srodowiskach kulturotworczych. Ma Pan takze okreslone stanowisko w kwe-
stiach spoteczno-politycznych. Polska a takze pozostate kraje Europy Centralnej
i wschodniej weszly w szczegdlny dla nich, wobec niedalekiej przesztosci, okres
przyspieszonego zycia spoleczno-politycznego. Okres, ktory niesie sobq daleko
idgce przewartosciowania takze w sferze intelektualnej i emocjonalnej. Mozna
sqdzi¢, iz mamy do czynienia z coraz czestszym zastgpowaniem rozumu przez emo-
cje. Wzrasta w zyciu spotecznym i politycznym rola religii i wiasciwych im form
organizacyjnych (kosciotow), itp. Czy mogtby Pan Profesor podzieli¢ sie swoimi
refleksjami na temat zmian zachodzqcych w Polsce i w obszarze, ktory tu okresli-
my umownie krajami kultur stowianskich? Jakie zadania w tym kontekscie wi-
dziafby Pan Profesor dla filozofow tych krajow, w tym takze dla pisma ,,20OPIA”?

JW: Istotnie, zyjemy w okresie szybkich przemian spotecznych, ktore sa
przedmiotem publicznej obserwacji dzigki S$rodkom masowego przekazu.
A poniewaz im wigcej informacji, tym wigcej reakcji emocjonalnych na nie. Ale
trudno z tego wyprowadza¢ wniosek, ze rozum jest zastgpowany przez emocje.
Zapewne te drugie sa cze$ciej artykulowane i szerzej rozpowszechniane niz
dawniej, ale nie sadzg, iz przewazaja nad rozumem. W Polsce na pewno wzrosta
rola religii w Zyciu spotecznym, ale jest to wynikiem akceptacji projektu kato-
lickiej republiki postkomunistycznej w ujgciu Jana Pawta II, a wigc decyzji od-
gornej. Wszystko jednak wskazuje na to, ze sekularyzacja naszego kraju poste-
puje naprzod, aczkolwiek z oporami i powoli. Nadto decyzje wyborcze polskie-
go elektoratu nie sa jednak zgodne z zyczeniami Kosciota katolickiego. Wydaje
mi sig, ze religia w innych krajach naszego regionu ma stabsza pozycjg niz
w Polsce. Jako zdeklarowany agnostyk nie martwig si¢ ktopotami religii. Znacz-
nie powazniejszym problemem jest brak stabilnosci elit rzadzacych i ich pro-
gramow politycznych. To jednak kwestia bardziej dla politologa niz filozofa.

Doswiadczenie dydaktyczne i wiedza filozoficzna uprawnia Pana Profesora
do oceny aktualnej sytuacji filozofii w Polsce. Czy mogtby Pan podzieli¢ sie
Z Czytelnikami naszego Pisma refleksjq na ten temat? Jak Pan Profesor widzi
przysztosé filozofii w Polsce i w Europie? Jakie jest miejsce tej filozofii w glo-
balnej refleksji filozoficznej? Co jest giownq stabosciq filozofowania w Polsce?
Czy refleksja ta realizuje, zdaniem Pana Profesora, kwestie poznawczo i prak-
tycznie istotne? Jakie kwestie teoretyczne uznaje Pan Profesor za szczegolnie
wazne, przed ktorymi winni stanq¢ filozofowie w Polsce? Czy zadania te sq pO-
dejmowane aktualnie przez filozofow w Polsce?

JW: Jak juz stwierdzilem nie zywig obaw co do przysztosci filozofii w Pol-
sce 1 Europie. Jak powiedziata kiedy$ Barbara Skarga ,,0 filozofig ba¢ sig nie
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musimy”. Na pewno obserwujemy zblizenie tzw. filozofii kontynentalnej i mys$li
analitycznej, a to rzecz bardzo pozytywna. Z pewnym zalem konstatuj¢ kurcze-
nie si¢ znaczenia filozofii analitycznej, ale pewnie tak musial skonczy¢ sig jej
minimalizm. Nie jestem zwolennikiem wytyczania programéw zadan waznych
i wartych podjgcia. Mysleg, ze sami zainteresowani zrobig to w miarg¢ swych
mozliwoséci. Rzecz jednak nie tylko w podejmowaniu zagadnien, ale upo-
wszechnianiu tego, ze si¢ nimi zajmujemy. Uwazam, ze nie partycypujemy
w filozofii $wiatowej w sposob wystarczajacy. Dotyczy to nie tylko krajow sto-
wianskich, czy tzw. nowej Europy, ale i wielu innych. Obserwuje¢ zdecydowana
amerykanizacje filozofii, ktéra nie zawsze odpowiada poziomowi filozofii ame-
rykanskiej. Ow proces mozna obserwowaé na przyktadzie rozktadu cytowan czy
list méwcow zaproszonych na powazne imprezy naukowe. Ostatnio zauwazytem
to w trakcie przygotowan do XIV Miedzynarodowego Kongresu Logiki, Meto-
dologii i Filozofii Nauki, ktory odbyt si¢ w lipcu 2011 roku. Caty nasz region
zostal pominigty, takze zreszta w komitetach programowych. Interweniowatem,
moi rozmowcey przyznali mi racjg, a nawet ze zdziwieniem skonstatowali wska-
zany brak proporcji, ale roztozyli bezradnie rece i odpowiedzieli, Ze juz nic nie
da si¢ zmieni¢. Ciekawe, ze szefem ogdlnego komitetu programowego byt Nie-
miec a nie Amerykanin. Trzeba oczywiscie zdawaé sobie sprawe z tego, ze ist-
nieja filozoficzne centra i prowincje. Nalezymy do obszaru drugiego i nasza
filozofia zawsze bedzie w cieniu innych. Mowiac ,,nasza” mam na uwadze t¢
dziejaca si¢ w krajach postkomunistycznych. Kto$ powie, ze Rosja jest wyjat-
kiem, ale nawet jesli to prawda, powod jest polityczny, a nie merytoryczny; po-
dobna uwage mozna odnies¢ do filozofii chinskiej. Kazimierz Twardowski zda-
wal sobie sprawg z problemu stosunku filozofii rodzimej do filozofii $wiatowej
(doktadniej krajow najbardziej zawansowanych) i uwazal, ze trzeba trzymaé
rowny dystans od niej i stara¢ si¢ rozwijac to, co nie tyle wlasne, ile to, co rokuje
pewne nadzieje na przysztos¢. Szkota Lwowsko-Warszawska pokazata, ze jest
to mozliwe. Moze warto pomysle¢ o zespoleniu wysitkow, bo kwestia jest
wprawdzie lokalna, tj. dotyczy pewnego obszaru, ale nie jednonarodowa. Kiedy$
zorganizowano w Polsce (bodaj w 1929 r.) Kongres Matematykéw Krajow Sto-
wianskich. Moze warto pomysle¢ o Kongresie Filozofow Stowianskich czy Cen-
tralnej Europy. Nie po to, aby propagowac jaki$ filozoficzny panslawizm, ale
wiasnie dla przedyskutowania sposobow wzmozenia partycypacji tego regionu
w globalnej mysli filozoficznej.



