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»Wszystkie rzeczy ptyna” — to pierwsze, niewyrazne jeszcze uogodlnienie,
jakie poczynifa nieusystematyzowana i stabo przeanalizowana ludzka intuicja,
jest jednym z tematéw — znajdujacej si¢ w Psalmach — najlepszej poezji hebraj-
skiej. W formie, w jakiej wypowiedziat je Heraklit, jest z kolei jedna z pierw-
szych generalizacji filozofii greckiej, za§ w podzZniejszym barbaryzmie mysli
anglosaskiej pojawia si¢ ponownie w historii o wroblu przelatujacym przez sale
bankietowa potnocno-angielskiego kréla. We wszystkich okresach cywilizacyj-
nych patos, charakteryzujacy owo odczucie, udziela si¢ tez poezji. Bez watpie-
nia, jesli wrécimy do tego podstawowego, integralnego doswiadczenia, niewy-
paczonego sofistyka teorii, do doswiadczenia, ktorego rozjasnienie jest osta-
tecznym celem filozofii, to 6w uptyw rzeczy bedzie pierwszym i podstawowym
uogodlnieniem, wokot ktorego musimy utkac system filozoficzny.

W tym migjscu powinni$my przeksztatci¢ zwrot: ,,wszystkie rzeczy plyna”
w alternatywne wyrazenie: ,,uplyw rzeczy”. W ten sposob kategoria uptywu
staje przed nami jako pierwsza podstawowa kategoria przeznaczona do dalszej

' Process and Reality. An essay in cosmology, New York 1969, rozdzial X, p. 240248,
Wyd. I: New York 1929.
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analizy. Jednakze w zwrocie: ,,wszystkie rzeczy pltyna” znajduja sie trzy stowa,
my za$ zaczeliSmy od ostatniego spos$rod nich. Wracamy zatem do wezesniej-
szego sfowa — ,rzeczy” i pytamy: jakiego rodzaju rzeczy plyna? Wreszcie do-
chodzac do pierwszego — ,,wszystkie”, pytamy o znaczenie ,,wielu” rzeczy uwi-
ktanych w 6w wspdlny uplyw oraz w jakim sensie, jezeli w ogodle w jakims,
stowo ,,wszystkie” moze odnosi¢ sie do doktadnie wskazanej grupy tych wielu
rzeczy?

Wyjasnienie znaczenia ukrytego w zwrocie: ,,wszystkie rzeczy plyng” jest
gléwnym zadaniem metafizyki.

Jednakze jest jeszcze kategoria konkurencyjna, antytetyczna w stosunku do
poprzedniej. Nie moge w tej chwili przywota¢ zadnego stawnego zwrotu, ktory
by wyrazal te kategori¢ z takg sama adekwatnoscia, z jaka owa wczesnigjsza
zostata oddana przez Heraklita. Chodzi bowiem o kategori¢ ujmujaca trwatosé
rzeczy — ziemi, gor, glazéw, egipskich piramid, ducha ludzkiego, Boga.

To integralne, catosciowe do§wiadczenie, wyrazone najlepiej w swojej pod-
stawowej, pozbawionegj nieistotnych szczegdtow formule, mozna czesto odna-
lez¢ w realizacjach dazen religijnych. Jednym z powodow lichoty wspotczesnej
metafizyki jest zlekcewazenie bogactwa, jakie zawiera w sobie ekspresja odczud
fundamentalnych. Takiego wlasnie, jakie odnajdujemy w pierwszych dwodch
linijkach stawnego hymnu, bedacego pelnym wyrazem jednosci dwoch kategorii
wchodzacych w sktad jednego, calosciowego doswiadczenia:

Trwaj we mnie;
Zmierzch szybko zapada’.

Pierwsza linijka odnosi sie tutaj do pewnych niezmiennos$ci: ,trwania”,
podmiotu ,.ja” oraz adresata; druga zas osadza te niezmiennosci w nieuniknio-
nym przeptywie. W ten sposob zostaje sformutowany calosciowy problem meta-
fizyki. Ci z filozofow, ktorzy zaczynaja od pierwszej linijki, rozwijaja metafizy-
ke ,,substancji”; ci, ktorzy od drugiej — metafizyke ,,przeptywu”. Jednakze te
dwie linijki nie moga by¢ rozdzielone w ten sposob, dlatego tez chwiejna row-
nowaga panujaca miedzy nimi jest charakterystyczna dla wigkszosci filozofow.
Platon osadzit niezmiennos¢ w statycznym, duchowym niebie, a to, co zmienne
— w powiklaniu form zanurzonych w plynnej niedoskonatosci fizycznego swiata.
Chciatbym tutaj zwrdci¢ uwage na stowo ,,niedoskonato$¢”. Kazde moje stwier-
dzenie dotyczace Platona wymagaloby zapewne uzupetnien czy poprawek. Sa-
dze jednak, iz Platon opowiadal si¢ zasadniczo za doktryna, wedle ktérej zmie-
niajace si¢ rzeczy sa niedoskonate w sensie bycia ,,ograniczonymi” oraz ,,zdecy-

> W oryginale: ,,Abide with me; fast falls the eventide...”. Przytoczony fragment pochodzi
z hymnu zatytulowanego: Abide With Me, autorstwa Henry’ego F. Lyte’a (1793—-1847), [przyp.
thum.].



Przektady 269

dowanie wykluczajacymi wszystko, czym moglyby by¢, a nie sa”. Przytoczony
fragment hymnu w sposéb niemal doskonaly oddaje intuicjg, w ktorej ma swe
zrodlo gldwna teza filozofii Platona. Arystoteles skorygowat nieco rownowage
platonizmu. Byt on or¢downikiem ,,substancji i atrybutu” oraz — odpowiedniej
w stosunku do tych kategorii — logiki klasyfikacyjnej. Z drugiej strony dokonat
mistrzowskiej analizy kategorii ,,powstawania”. Arystoteles wyrazil rowniez
pozyteczny protest przeciwko platonskiej tendencji do oddzielania statycznego,
duchowego $wiata, od ptynnego swiata powierzchownego doswiadczenia. Pdzne
szkoly platonskie podkreslaty te tendencje, podobnie jak sredniowieczna reflek-
sja arystotelesowska, przy pomocy statycznych kategorii logiki Arystotelesa,
sformutowata niektore z glownych problemow metafizycznych w sposob nietra-
cacy aktualnosci do dzisiaj.

Ogolnie rzecz biorac, historia filozofii wspiera Bergsona zarzucajacego
ludzkiemu intelektowi ,uprzestrzennianie S$wiata”, oznaczajace pomijanie
zmienno$ci oraz analizowanie go przy pomocy statycznych kategorii. W istocie
Bergson poszedt nawet dalej i uznat owa tendencje za przyrodzona i nieodzow-
na dla intelektu. Nie wierze w prawdziwosé tego oskarzenia, cho¢ przyznaje, ze
,uprzestrzennianie” jest najkrétsza droga do jasnej i scistej filozofii, wyrazalnej
w prostym, zrozumialym jezyku. Kartezjusz dal niemalze doskonaly przyktad
takiego systemu myslowego. Trudnosci, ktore rodzi kartezjanizm w zwiazku
z jego trzema oddzielonymi od siebie substancjami, ,,trwaniem” oraz ,,czasem
wymiernym”, sa efektem podporzadkowania, ktéremu podlega tam zmiennos¢.
Podporzadkowanie to mozna réwniez odnalez¢é w nieokreslonej tesknocie, prze-
nikajacej platonski hymn na cze$¢ niebianskiej doskonatosci, w arystotelesow-
skich koncepcjach logicznych, czy wreszcie w matematycznej umystowosci
Kartezjusza. Newton, 6w Napoleon §wiata mysli, rozkazal zmiennosci powrot
do $wiata, jednakze zmiennosci juz uformowanej w ,absolutny czas matema-
tyczny, upltywajacy jednostajnie i nie zwazajacy na nic”, wyposazony dodatko-
wo w uniform rachunku rézniczkowego.

Pod pewnym wzgledem siedemnasto- i osiemnastowieczni filozofowie po-
czynili odkrycie, ktére, cho¢ pobieznie przez nich opisywane, nie zostalo do
konca uswiadomione. Dotyczylo ono istnienia dwoch rodzajow zmiennosci.
Jednym z nich byta zmienno$¢ rozumiana jako ,.zrost” [concrescence], ktory
w jezyku Locke’a oznacza ,rzeczywista wewnetrzng budowe tego, co konkret-
nie istniejace”. Drugim zas$ byta zmiennos¢ jako ,,przejscie” [transition] od jed-
nego konkretnego zaistnienia do innego. To przejscie, ponownie w jezyku Loc-
ke’a, rozumiane jest jako ,,nieustannie zanikajace” [perpetually perishing] i jest
jednym z aspektow kategorii czasu. W innym aspekcie przejscie to jest wytania-
niem si¢ terazniejszosci w zgodzie z ,,moca” przesztosci.

Wyrazenie ,,rzeczywista wewngtrzna budowa tego, co konkretnie istnigja-
ce”, opis ludzkiego rozumienia jako procesu refleksji nad danymi, wyrazenie
,hieustannie zanikajace” oraz termin ,,moc”, wszystko to wraz z objasnieniami
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moze by¢ odnalezione w Esejach Locke’a. Jednak z powodu ograniczonej per-
spektywy rozwazan, Locke nie dokonal uogodlnienia czy tez potaczenia swych
rozproszonych idei. To domniemane pojecie dwoch rodzajow zmiennosci znala-
zto swe kolejne nie§wiadome objasnienie u Hume’a. U Kanta pojgcie to wyste-
puje prawie bez zadnych niedoméwien, cho¢ — jak sadze — zostato niewlasciwie
opisane. Ostatecznie za$ zostato zagubione w ewolucyjnym monizmie Hegla
oraz szkot heglowskich. Tak wiec Locke — mimo wszystkich nieuswiadomio-
nych aspektow swojej koncepcji — jest filozofem, do ktérego najlepiej bedzie
odwota¢ sig, jesli mamy na celu wyjasnienie odkrycia dwoch rodzajow zmienno-
$ci, niezbednych przy opisie zmiennego $wiata. Pierwszym jej rodzajem jest
zmienno$¢ wlasciwa dla konstytucji konkretnego zaistnienia. Nazwalem ja ,,zro-
stem”. Drugim — zmienno$¢ poprzez ktora zaniknigcie procesu w gotowym, kon-
kretnym zaistnieniu, umozliwia mu bycie oryginalnym elementem w konstytu-
owaniu si¢ innego konkretnego zaistnienia, wyltaniajacego sie dzieki powtarzalno-
sci procesu. Ten rodzaj zmiennosci nazwatem ,,przejsciem”. Zrost zmierza ku swej
koncowej przyczynie, bedacej jego subiektywnym celem; przejscie jest wehiku-
fem przyczyny sprawczej, ktora jest niesmiertelna przesztosé.

Dyskusja dotyczaca tego, w jaki sposéb aktualne, konkretne sposobnosci
staja si¢ oryginalnymi elementami nowego stworzenia, zostata okreslona jako
teoria obiektywizacji. Zobiektywizowane konkretne sposobnosci charakteryzuje
jednos¢ danych dla kreatywnego zrostu. Jednak poprzez uzyskanie owej miary
polaczenia, ich istotne zalozenia, dotyczace siebie wzajemnie, usuwaja pewne
elementy w ich konstytucji oraz ujawniaja jako istotne inne. Stad obiektywiza-
cja jest operacja wzajemnie dopasowanej abstrakcji czy tez eliminacji, poprzez
ktora wielos¢ sposobnosci aktualnego swiata staje si¢ jedna ztozong dana. Ow
fakt eliminacji ze wzgledu na synteze jest czasami okreslony jako perspektywa
aktualnego $wiata z punktu widzenia tejze syntezy (zrostu). Kazda aktualna
sposobno$é okresla swoj whasny aktualny $wiat, z ktérego sie wylonita. Zadne
dwie sposobnosci nie moga mie¢ identycznych swiatow aktualnych.

Sekcja 11

,Zrost” jest nazwa dla procesu, w ktorym uniwersum wielu rzeczy uzyskuje
indywidualng jedno$¢ w okreslonym przeksztalcaniu kazdego aspektu ,,wielu”
w element podlegajacy konstytuowaniu si¢ nowego ,,jednego”.

Najbardziej ogdlny termin ,,rzecz” — lub zamiennie ,.byt” — oznacza w kaz-
dym przypadku zrost. Kazdy przypadek zrostu jest sam w sobie niczym innym
jak tylko jednoscia owych ,,wielu”, ktore odnalazty si¢ jako nowa, indywidualna
»rzecz”. Nie ma ,zrostu” i ,,nowej rzeczy”: gdy analizujemy nowa rzecz nie
znajdujemy niczego innego niz zrost. ,,Aktualno$¢” nie oznacza nic innego, jak
tylko to podstawowe wkroczenie w konkret [entry into the concrete], poza kté-
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rym nie ma juz niczego wiegcej. Innymi stowy, abstrahowanie od pojecia ,,wkra-
czania w konkretnos$¢” jest wewnetrznie sprzeczne, dopoki wymaga ujmowania
rzeczy jako nie rzeczy.

Kazdy poszczegolny przypadek zrostu jest nazwany ,,bytem aktualnym™ lub
tez ,,aktualng sposobnoscia”. Nie ma jednej, zamknigtej klasy rzeczy, ktore sa
aktualnymi sposobnosciami. Kreatywnos$¢ to zatem fundamentalny i nieuniknio-
ny fakt, moca ktérego niemozliwe jest zaistnienie ,,wielosci rzeczy”, ktére nie
bylyby podporzadkowane jakiej$ konkretnej jednosci. Dlatego tez grupa
wszystkich aktualnych sposobnosci jest w naturalny sposdb punktem wyjscia
dla kolejnego zrostu, wydobywajacego szczegdlna jednosé sposrod tych aktual-
nych sposobnosci. Nigdy nie mozemy zatem poddaC obserwacji $wiata poza
perspektywa bezposredniego zrostu, obalajacego domniemane zakonczenie.
Kreatywnos¢, moca ktore] kazdy wzglednie kompletny $wiat aktualny
w naturalny sposéb jest przestanka dla nowego zrostu, okreslona jest jako
Lprzejscie”. Wlasnie ze wzgledu na nie, ,,aktualny $wiat” jest zawsze terminem
wzglednym i odnosi sie do tej bazy domniemanych aktualnych sposobnosci,
ktére stanowia przestanke dla nowego zrostu.

Aktualna sposobno$¢ moze podlega¢ analizie. Analiza ujawnia operacje
przeksztatcajace byty, ktore jako indywidua sa dla siebie obce, w skladniki
kompleksu, stanowiacego konkretna jednos¢. Termin ,,odczucie” [feeling] be-
dzie uzywany jako ogolny opis takich operacji. Mozemy zatem powiedziel, ze
aktualna sposobnos¢ jest zrostem spowodowanym procesem odczuc.

Odczucie moze by¢ rozwazane ze wzgledu na (i) odczute aktualne sposob-
nosci, (ii) odczute wieczne obiekty (iii) odczute odczucia oraz (iv) jego wlasne
subiektywne formy natezenia. W procesie zrostu réznorodne odczucia przecho-
dza w szersze uogdlnienia odczucia calosciowego (integralnego).

Takie szersze uogdlnienie jest odczuciem kompleksu odczué, zawierajacym
ich specyficzne elementy identycznosci i kontrastu. Proces integracji odczucia
trwa dopdki nie zostanie osiagnigta szczego6lna jego jednosé. W tej jednosci
wszelkie niedookreslenia, dotyczace realizacji mozliwosci zostaja usuniete.
Wiele bytow w $§wiecie, wlaczajac byty powstajace jako zrost, odnajduje swoja
szczegolng role w owej finatowej jednosci, ktdra zwie si¢ ,,spelnieniem” [satis-
faction]. Spelienie jest kulminacja zrostu przechodzacego w calkowicie okre-
slong sfere faktu. W kazdym z wczesniejszych stadiéw zrost ujawnia niezdeter-
minowanie odnoszace si¢ do splotu wielu jego sktadnikow.

Sekcja 11T

Aktualna sposobnos$é jest niczym innym jak tylko jednoscia przypisana po-
szczegbdlnemu przypadkowi zrostu. Zrost ten jest wigc ,rzeczywista, we-
wnetrzng budowa” aktualnej sposobnosci, o ktérej mowa. Analiza formalnej
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konstytucji bytu aktualnego ujawnia trzy etapy w procesie odczuwania: (i) faza
reaktywna [the responsive phase], (ii) etap uzupelniajacy [the supplemental
stage], (iii) spelnienie [the satisfaction].

Spehienie jest punktem kulminacyjnym, oznaczajacym zaniknigcie jakiej-
kolwiek indeterminacji, dlatego tez, w odniesieniu do wszelkich odmian odczu¢
oraz wszelkich bytow w $wiecie, spelniony byt aktualny przyjmuje okreslong
postawe ,.tak” lub .,nie”. Spelnienie jest zatem osiagnieciem pewnego osobiste-
go ideatu, bedacego ostateczng przyczyna zrostu. Sam proces dokonuje sie jed-
nak w dwdch wezesniejszych fazach. Pierwsza z nich to faza samej tylko recep-
cji aktualnego $wiata w postaci obiektywnych danych dla syntezy estetycznej.
W fazie tej dokonuje si¢ postrzeganie swiata jako wielosci prywatnych osrod-
kéw (centréw) odczué, zawartych w splocie wzajemnych zalozen. Odczucia sa
tu odczuwane jako nalezace do osrodkow zewnetrznych, nieprzyswojone
i znajdujace sie poza obrgbem osobistej bezposredniosci. Drugi etap zdetermi-
nowany jest przez osobisty ideal, ksztattowany stopniowo w samym procesie,
gdzie wiele odczué pierwotnie odczuwanych jako obce, zostaje przeksztalco-
nych w jedno$¢ estetycznego uznania, odczuwanego bezposrednio jako wlasne.
Jest to pojawienie si¢ .,checi” czy tez pozadania [appetition], ktdra w jej wyz-
szej egzemplifikacji okreslamy jako .,wizje” [vision]. W jezyku fizyki wielkos¢
»skalarna” zawiera w sobie pierwotna wielkos¢ ,,wektorowa™: to, co pierwotne,
staje si¢ podlegle indywidualnemu doswiadczeniu. Wielkos¢ wektorowa nie
zostaje zagubiona, lecz staje si¢ podstawa dla wyzszej struktury skalarne;j.

W drugim etapie odczucia nabieraja charakteru emocjonalnego. Dzieje sie
tak z powodu naplywu odczu¢ pojeciowych. Jednakze odczucia te nie zanikaja
w osobistej emocji, nie ma bowiem w $wiecie elementow zdolnych osiagnac
czysta prywatnos¢. Gdybysmy byli w stanie przeprowadzi¢ pelng analize zna-
czenia, kategoria czystej prywatnosci ujawnilaby si¢ jako wewnetrznie sprzecz-
na. Réwniez odczucie emocjonalne podlega trzeciej zasadzie metafizycznej,
gloszacej, iz by¢ ,.,czym$”, oznacza ,,posiada¢ mozliwos¢ uzyskania prawdziwej
jednosci z innym bytem”. Stad, ,,by¢ prawdziwym skladnikiem aktualnego za-
istnienia” oznacza w pewien sposob ,,urzeczywistni¢ t¢ mozliwos¢”. Tak wiec
~emocja” jest ,,odczuciem emocjonalnym”; za$ ,,to, co odczute” jest zatozona
sytuacja wektorowa. W fizyce zasada ta przybiera forme, ktdrej spekulacja nig-
dy nie powinna straci¢ z oczu, gloszaca mianowicie, iz wielkosci skalarne sa
konstruktami pochodnymi wzgledem wielkosci wektorowych. W bardziej po-
tocznym jezyku zasade t¢ wyraza stwierdzenie, ze pojecie ,,przejscia” jest bar-
dziej fundamentalne niz pojecie prywatnego, indywidualnego faktu. Z kolei
w abstrakcyjnym jezyku, przystosowanym do twierdzen metafizycznych, ,,przej-
Scie” staje si¢ ,kreatywnoscia”, w stownikowym sensie czasownika creare,
»wyda¢ na $wiat” [to bring forth], ,,wywola¢”, ,,spowodowac” [beget], ,,wytwo-
rzy¢” |produce]. A zatem, zgodnie z trzecia zasada, zaden byt nie moze zosta¢
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odizolowany od kategorii kreatywnosci. Jest on ostatecznie szczegolna forma
bedaca w stanie udzieli¢ kreatywnosci wlasnej niepowtarzalnosci. Byt aktualny,
czy tez faza bytu aktualnego, jest nie tylko ta forma, niemniej jednak, nia jest
rowniez.

Locke’a ,,idee zlozone” [particular ideas] sa po prostu poprzedniczkami
bytow aktualnych, ktére wykazuja si¢ funkcja nasycania ,przejS¢” wilasna
szczegolnoscia, co z kolei stanowi poczatkows faza ,.rzeczywistej, wewnetrznej
budowy” danego bytu aktualnego. W zgodzie z rozpowszechnionym nieporo-
zumieniem, pozniejsza, rozwinieta postac¢ tego bytu nazwat Locke ,,umystem”,
nastgpnie zaczal omawiaé jego ,,zawartos¢”, gdy tymczasem powinien on roz-
wazy¢ ,,operacje umystowe” pod katem ich mozliwosci w pézniejszych fazach
konstytucji bytdéw aktualnych. Sam Locke przedstawil pobieznie te¢ podstawowa
wektorowa funkcje swoich .,idei”. W paragrafie stanowiacym fragment przyta-
czanego juz cytatu pisze: Przyznaje, Ze idea mocy obejmuje pewien rodzaj sto-
sunku (stosunek do dzialania czy zmiany); ale tez w samej rzeczy: ktora to
z naszych idei, jakiegokolwiek bylaby rodzaju, nie obejmuje stosunku, jesli
przyjrzymy sie jej uwaznie?’

Sekcja IV

Sam etap uzupetniajacy dzieli si¢ jeszcze na dwie fazy podlegte. Moga one
nie mie¢ istotnego znaczenia. Ze wzgledu na oddziatywanie poprzez wzajemna
intensyfikacje lub tlumienie nie stanowig réwniez dwdch faktycznie odrebnych
faz. Jesli obydwie fazy nie charakteryzuja si¢ niczym istotnym, caty drugi etap
jest po prostu odrzuceniem indywidualnego zaistnienia czy tez tworu; proces zas
zmierza biernie do swego spelnienia. Byt aktualny jest wowczas jedynie $rod-
kiem do przenoszenia odziedziczonych sposobow odczuwania. Jego osobista
bezposrednio$¢ znika z pola widzenia. Sposrdd owych dwdch faz, ta pierwsza —
na tyle, na ile wystepuje tam uporzadkowanie — stanowi uzupetnienie estetycz-
ne, druga zas — intelektualne.

W uzupehieniu estetycznym dochodzi do emocjonalnego docenienia kon-
trastéw i rytmow, wlasciwych dla unifikacji obiektywnej tresci, dokonujacej sie
w zroscie jednej aktualnej sposobnosci. W fazie tej percepcja jest wzmocniona
podejrzeniem bdlu i przyjemnosci, pigkna oraz brzydoty. Jest to faza tlumienia
i intensyfikacji. W niej kolor niebieski staje si¢ bardziej intensywny ze wzgledu
na swoje kontrasty, w niej tez ksztalt — dzigki swemu powabowi — moze staé sie
dominujacy. To, co byto odebrane jako obce, zostaje przeksztatlcone we wilasne,

’ Cytuje za polskim wydaniem: J. Locke, Rozwazania dotyczqce rozumu ludzkiego, thum.
B. J. Gawecki, tom I, Warszawa 1955, s. 318, [przyp. thum.].
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osobiste. Jest to zatem faza postrzezeniowosci czy tez postrzegalnosci, obejmu-
jaca rowniez emocjonalne reakcje na postrzegalnos$é. Prywatna bezposredniosé
laczy tu dane w nowy fakt $lepego odczucia. Czysto estetyczne uzupetnienie
rozwiazato swoj problem. Faza ta wymaga napltywu odczué pojeciowych oraz
ich integracji z odczuciami czysto fizycznymi.

Jednakze ,$lepota” procesu, jak dotad, zachowuje indeterminacje. Musi
w nim wystepowac zaréwno okreslona negacja ,.spojrzenia” intelektualnego jak
rowniez jego uznanie. Odrzucenie spojrzenia intelektualnego oznacza potrakto-
wanie jako nieistotnych, wiecznych obiektow w ich abstrakcyjnym statusie czy-
stych potencjalnosci. ,,To, co moze by¢” ma zdolnos¢ bycia w istotnym kontra-
scie w stosunku do tego, .,co jest”. Jesli czyste potencjalnosci wraz z owa zdol-
noscig nie wywieraja wplywu, druga pod-faza (intelektualna) jest nieistotna.
Konstytuujaca si¢ w procesie aktualna sposobnos¢ jest wowczas $lepa, oznacza
to, ze nie uczestniczg w niej zadne operacje intelektualne, choé¢ zawsze maja
swoj udzial operacje pojeciowe. Zawsze bowiem wystepuje tam umystowosé
w postaci ,,wizji”, cho¢ nie zawsze w postaci $wiadomej ,,intelektualnosci”.

Jednak jesli owa abstrakcyjna zdolnos¢ wiecznych obiektow, zostanie spo-
strzezona jako istotna dla aktualnego faktu, w aktualnej sposobnosci pojawiaja
si¢ operacje intelektualne. Catos¢ takich operacji intelektualnych jest czasami
okreslana terminem ,,umyst” aktualnej sposobnosci; za$ aktualna sposobnosé
jest rowniez okreslana jako ..Swiadoma”. Poniewaz termin ,,umyst” nasuwa mysl
o niezaleznej substancji, o ktora tutaj nie chodzi, lepszym okresleniem jest
»~Swiadomo$¢” nalezaca do aktualnej sposobnosci.

Wieczny obiekt urzeczywistniony ze wzgledu na swa czysta potencjalnosé
jako odniesiony do ograniczonych podmiotéw logicznych jest nazwany ,,odczu-
ciem sadzeniowym” [propositional feeling] w mentalnosci danej aktualnej spo-
sobnosci. Swiadomo$é przynalezna aktualnej sposobnosci jest jej pod-faza in-
telektualnego uzupetiania, wowczas gdy owa pod-faza nie jest czysto trywial-
na. Pod-faza ta jest ujawnieniem w odczuciu pelnego kontrastu pomiedzy zwy-
kta potencjalnoscia sadzeniowa i urzeczywistnionym faktem.

Sekcja V

Podsumowujac, istnieja dwa rodzaje procesu: makroskopowy oraz mikro-
skopowy. Proces makroskopowy jest przejsciem od osiagnietej aktualnosci do
aktualno$ci osiaganej, podczas gdy proces mikroskopowy jest przemiang wa-
runkéw realnych w okreslona aktualnos¢. Ten pierwszy skutkuje przejsciem od
»aktualnego” do ,,realnego”; drugi zas — wzrostem czy tez postepem od tego, co
realne, do tego, co aktualne. Pierwszy proces ma charakter przyczynowy, drugi
proces celowy. Przysztos¢ jest po prostu realna, nie bedac aktualng, podczas gdy
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przesztos¢ jest splotem aktualnosci. Aktualnosci konstytuowane sa przez ich
fazy rodzajowe. Terazniejszos¢ jest bezposrednioscia procesdéw celowych, po-
przez ktdére realnos¢ staje si¢ aktualna. Proces makroskopowy tworzy warunki
istotnie wplywajace na spelnienie. Mikroskopowy umozliwia zakonczenia juz
osiagnigte. Kategoria .organizmu” jest polaczona z kategoria .,procesu”
w dwojaki sposdb. Wspolnota bytow aktualnych jest organizmem, ale nie orga-
nizmem statycznym. Jest niedopelnieniem czy tez brakiem w procesie wytwa-
rzania. Stad ekspansja wszechswiata ze wzgledu na byty aktualne jest ,,proce-
sem” w pierwszym znaczeniu. Wszechswiat zas, w jakimkolwiek z etapow
swojej ekspansji, jest pierwszym znaczeniem ,,organizmu”. W tym sensie orga-
nizm jest splotem.

Po drugie, kazdy byt aktualny jest, sam w sobie, opisywalny tylko jako pro-
ces organiczny. Odtwarza jako mikrokosmos to, czym wszechswiat jest jako
makrokosmos. Jest to proces przebiegajacy od fazy do fazy, gdzie kazda faza
jest podstawa dla kolejnej, zmierzajacej do dopelnienia danej rzeczy. Kazdy byt
aktualny zawiera w sobie ,,powody”, dla ktérych jego warunki sa wlasnie tym,
czym sa. Owe ,,powody” to inne byty aktualne zobiektywizowane w jego ra-
mach.

,Obiekt” jest transcendentnym elementem charakteryzujacym okreslonosé,
do ktérej musi si¢ dostosowac nasze ,,doswiadczenie”. W tym sensie, przysziosé
posiada obiektywnq realnos¢ w terazniejszosci, jednakze nie posiada formalnej
aktualnosci. Jest zatem czyms$ przyrodzonym dla konstytucji bezposredniej,
terazniejszej aktualnosci, iz zostanie ona zastapiona przysztoscia. RoOwniez wa-
runki, do ktérych ta przysztos¢ musi sie dostosowaé — tacznie z rzeczywistym
stosunkiem do terazniejszosci — sa prawdziwie obiektywne w bezposredniej
aktualnosci.

Ostatecznie zatem, kazdy byt aktualny — pomimo iz kompletny, jesli chodzi
0 jego procesy mikroskopowe — jest nieckompletny ze wzgledu na swe obiektyw-
ne uwiklanie w proces makroskopowy. Prawdziwie doswiadcza przysztosci,
ktéra musi by¢ aktualna, chociaz kompletne aktualnosci tej przysztosci sq nie-
zdeterminowane. W tym sensie, kazdy byt aktualny doswiadcza swojej wlasnej
obiektywnej niesmiertelnosci.

Z jezyka angielskiego przelozyt Piotr Pekala

Od thumacza

Alfred North Whitehead, znany gléwnie jako matematyk, logik oraz
wspottworca Principia Mathematica, jest rOwniez autorem oryginalnej koncep-
cji filozoficznej, okreslanej mianem filozofii organizmu. Dzielo Process and
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Reality stanowi w naukowym dorobku Whiteheada najpelniejszy i najbardziej
systematyczny wyklad kosmologii organicystycznej. Jest to, podjeta z duzym
rozmachem, proba realizacji projektu filozofii Swiadomie metafizycznej, czyli
takiej, w ktorej spekulatywnos¢ myslenia jest elementem nie tylko akceptowa-
nym, ale wrecz traktowanym jako czynnik istotny oraz konstytutywny. Refleksja
tego typu stawia przed soba maksymalistyczne cele, mierzy si¢ z najbardziej
podstawowymi problemami, ktorych zazwyczaj nie podejmuja filozofie ktadace
nacisk na Scisle przestrzeganie wysokich standardéw metodologicznej popraw-
nosci. Zamierzeniem Whiteheada bylo zatem skonstruowanie na tyle ogdlnego
schematu poje¢é i kategorii, aby mozliwa byla w jego ramach interpretacja kaz-
dego elementu doswiadczenia.

Przettumaczony rozdziat jest jednym z kluczowych w catym dziele Process
and Reality. W jezyku systemowym, czyli przy uzyciu termindéw zbudowanego
wezesniej schematu kategorialnego, przeprowadzona zostaje w nim analiza pro-
cesu stawania si¢ rzeczywistosci. Podstawa i punktem wyjscia rozwazan jest
obecna w doswiadczeniu ludzkim fundamentalna intuicja, dotyczaca przenikaja-
cych wszystko aspektéw trwalosci i zmiennosci. Mozna wigc rzec, iz systema-
tyczny opis owego uniwersalnego i podstawowego elementu doswiadczenia
stanowi sam rdzen systemu metafizycznego.

OT nepeBoxYHKA

Anpdpen Hopt VaiiTxen, v3BecTHBIN TIaBHBIM 00pa3oM Kak MaTEeMAaTHK,
JOMMK W OJIMH M3 co3uareneil llpunyunos mamemamuxy, SBISETCS TaKxkKe
ABTOPOM OPUTHHANILHOU (PUITOCOPCKON KOHIIETIINH, U3BECTHOHM MOJ| Ha3BaHUEM
¢dunocopun opranuzma. Kuura Ilpoyecc u oOeiicmeumenvHocmy SIBISETCS,
B HAYYHOM HacleAnu YaiTxena Hambosee MOMHBIM W Hawbolee CHCTeMa-
THYCCKUM HU3JI0OKCHUECM OpFaHHL],HCTH'-leCKOﬁ kocMmoJioruu. OHa aBJsieTcst npe-
JIIPUHATOM ¢ OONBIIAM Pa3MaXOM MOMBITKON pealn3aliiy MPOeKTa CO3HATETBHO
metadu3nueckoi puiocodun, TO €CThb TaKkoH, B KOTOPOU CO3epLATEIbHOCTh
MBIIIJICHUS ~ ABJSAETCS OSJEMEHTOM He TOJBKO JOMYCTHMBIM, HO Jaxe
CYLIECTBEHHbIM MU KOHCTUTYTUBHBIM (akTopoM. CoobpaxeHus nojoGHoro poaa
CTaBAT Mepes] coO0Ol MaKCHUMATMCTHUSCKHE I, pellaroT Hambonee (yHIa-
MEHTaJIbHbIE MPO0JieMbl, OOBIYHO HE paccMmaTpuBaembie B (uiocopuu, akie-
HTHPYIOIIE HA CTPOrOM COONIOJCHHM BBICOKUX CTAHAAPTOB METOJOIOTH-
4EeCKOro CoBeplueHcTBa. B HaMepenus Yaurxeaa BXOAWI0 TEM CaMbiM KOHCTPY-
HWPOBaHKUE HACTONBKO OOIIEeH cXeMbl TIOHATHI U KaTeropui, 4ToObl B €€ paMKax
Obl1a BO3MOJKHA MHTEpHpeTaLs J1000ro 3JeMeHTa OnbITa.

INepeBenennas rmaBa sBAseTCS KIOYeBOH BO Beell kHure [lpoyecc
u Oeticmeumenvrnocmy. CpeacTBAMU CUCTEMATHYECKOr0 M3J100KeHHUsl, T.e. ¢ UCTO-
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JB30BAHUEM TEPMUHOB MOCTPOCHHOU MepeA STHM KaTerOpUaIbHOH CXEMBI,
B Hel MPOBOAMTCA aHAIN3 Npoliecca CTAHOBJIEHUS AelcTBUTENbHOCTH. OCHOBOM
U OTIPAaBHOM TOUYKOH pacCMOTpPEHHs SBIsSETCS MPUCYTCTBYIOLIAs B YeIOBe-
4YeCKOM OrnbiTe (yHAaMEHTAIbHAS WHTYMLIMS, Kacalollascs BCEeNpPOHUKAIOLHMX
aCMEKTOB MOCTOSHCTBA M M3MEHYMBOCTH. TakuM o0pa3oM MOXKHO cKas3aTb, 4TO
CUCTEeMaTHYeCKOe OMNHCaHWUe YHHUBEPCAJIbHOIO MU OCHOBHOIO 3JIeMEHTa OrMbiTa
COCTABIIAICT AAPO METAPU3MUECKON CUCTEMBI.

From the translator

Alfred North Whitehead, mainly known as a mathematician, a logician and
a co-author of Principia Mathematica, is also the founder of the original doctrine
called the philosophy of organism. In Whitehead’s scientific heritage Process
and Reality is the fullest and the most systematic presentation of the organic
cosmology. It is designed as an essay in speculative philosophy. The speculative
aspect or mood of thinking is not only accepted, but also considered to be es-
sential for effecting the purposes of this type of reflection. It deals with the most
ultimate, metaphysical problems, which are usually ignored by the philosophies
concerned with defining and obeying high standards of methodological correct-
ness. Whitehead’s intention is to build the scheme of notions and categories,
general enough to interpret every element of our experience.

The translated chapter is pivotal in the whole of Process and Reality. It is an
analysis of the process of becoming, made in systematic language, i.e., in terms
of a previously built categoreal scheme. The basis for the analysis is the funda-
mental and all-embracing intuition of permanence and flux of things present in
human experience. The systematic description of that ultimate and universal
aspects of experience is the stem of metaphysics.



