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Wlodzimierz Zi¢ba

Nieredukowalna réznorodnosé, czyli o czlowieku
w perspektywie nauki wspolczesnej

Hepeoyyupyemas paznopoonocms, uiu o uenogexke
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Cztowiek w nauce wspotczesnej. Rozmowy w Castel Gandolfo,
przygotowat i przedmowa opatrzyt Krzysztof Michalski,

Recenzowana tu ksiazka stanowi
zapis inicjujacego w sierpniu 1983 r.,
w obecnosci Jana Pawta II, regularne
spotkania w letniej rezydencji papie-
zy. Jej uczestnicy to cztonkowie Rady
Naukowej Wiedenskiego Instytutu
Nauk o Czlowieku, wybitni uczeni
0 migdzynarodowej randze, ktorzy na
tymze spotkaniu szkicowali swoj plan
przysztych badan. Takie interdyscypli-
narne przedsigwzigcie z natury rzeczy
pociaga za soba bogata roznorodnosc
glosow 1 ujec, z rzadka tylko sprowa-
dzalnych do siebie, ale to wilasnie sta-
nowi jego site. Wiedenski Instytut
Nauk o Cztowieku to przedsigwzigcie
budujace, w ideowym znaczeniu, euro-
pejski osrodek kulturalno-naukowy.
Inicjatywa zorientowana na przekra-
czanie partykularnych perspektyw
poprzez dostrzeganie w nich czegos,
co je jednoczy w ponadindywidualnej
uniwersalnosci.

Na ksiazke skladaja si¢ nastgpu-
jace artykuty: Carl-Friedrich von
Weizsicker, Czas, fizyka, metafizyka,;
René Thom, O naukowosci nauk hu-
manistycznych; Emmanuel Le Roy
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Ladurie, Nasza epoka jest mitosnicz-
kq Klio. Historia unaukowiona, nauka
uhistoryczniona; Aleksander Gieysz-
tor, Cziowiek w perspektywie nauk
historycznych; Gerhard Ebeling, Przy-
czynek do definicji cztowieka; Jozef
Tischner, Nadzieja szukajqca prawdy;,
Ernst-Wolfgang Bockenforde, Wizeru-
nek cziowieka w swietle dzisiejszego po-
rzaqdku prawnego; Robert Spaemann,
O pojeciu natury ludzkiej; Charles
Tylor, Humanizm i nowoczesna tozsa-
mos¢; Emmanuel Lévinas, Transcen-
dencja i pojmowalnosé¢; Hans-Georg
Gadamer, ,,Obywatele dwoch swia-
tow” oraz Przedmowa Krzysztofa Mi-
chalskiego i Stowo na droge H.-G.
Gadamera.

Von Weizsiacker szkicuje ramy
pewnej filozofii scalajacej poprzez ka-
tegori¢ czasu fizyke 1 metafizyke.
Tym samym podkresla, Zze jednos¢
nauki konstytuuje nie metoda, lecz
tresci jej centralnych teorii. Przed-
miot filozoficznej refleksji stanowié
winna zatem nauka wraz z jej tres-
ciami a nie teoria nauki (s. 17). Na-
wiazujac do Kanta, von Weizséicker
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czas jako jakosciowa rdznice miedzy
faktem a mozliwoscia nazywa warun-
kiem mozliwosci  doswiadczenia
(s. 19). Teoria kwantéw zatem stano-
Wi W jego ujeciu najszersza znang ak-
tualnie teori¢ wyjasniajaca to, jak
$wiat musi ukazywac si¢ skonczonym
podmiotom ludzkim. Przyblizajac idee
mechaniki kwantowej wraz z central-
nym zagadnieniem czasu oraz logika
modalnosci futurystycznych, konklu-
duje, ze teoria kwantéw implikuje to,
ze rzeczywistos¢ nigdy nie jest fak-
tyczna, albowiem zasada superpozycji
okreslajaca prawdopodobienstwo
wszystkich mozliwych wynikéw po-
miarowych badanego obiektu wyzna-
cza wylacznie przyblizenie a nie fak-
tyczny opis zdarzenia. I w tym tez
sensie samo pojecie przedmiotu w fi-
zyce jest wylacznie przyblizeniem
(s. 20 in.). Wychodzac dalej od zwrot-
nego zwiazku przyrody z poznaniem
(wiedza), wprowadza pojecie ewo-
lucji. Poprzez tak rozpigte rusztowanie
usituje okresli¢ perspektywe doswiad-
czenia Jednego, nierozdzielnosci prze-
ciwienstw, problemu, ktéremu Platon
poswiecit swojego Parmenidesa. Gwa-
rantuje to dzisiejsza teoria kwantow.
I jesli zakrawa to na redukcjonizm, to
$wiadom tego von Weizsidcker prze-
konanie, ze nauka jest cala prawda,
nazywa najwigkszym bledem ludz-
kosci, atoli bledem znacznie bardziej
interesujacym anizeli inny, prawie tak
samo duzy, blad niewiary w nauke.
Pierwszy z nich jest blgdem wspania-
tym, drugi za§ zwyczajnie mato inte-
resujacym (s. 35).

René Thom, dyskutujac zagadnie-
nie naukowosci nauk humanistycz-

nych, siega po kryterium nieskutecz-
nosci, tj. braku kontroli nad zachowa-
niem ludzkim. Kryterium to bazuje na
dychotomii nauka — technologia. Sku-
tecznos$¢ za$ stosowanych w naukach
humanistycznych metod dokonuje sig¢
poprzez manipulacje na przedmiotach
eksperymentu, tj. ludziach. Bariera za$
dla takiej skutecznosci jest etyka eks-
perymentu, zabraniajaca eksperymen-
towa¢ na tym przedmiocie, np. w przy-
padku hipotetycznego wychowywania
dziecka wylacznie przez roboty.
Emmanuel Le Roy Ladurie na
przyktadzie ,,nowej historii” pokazuje
jak nauki historyczne przestaly by¢
wylacznie historiografia, a poczety ba-
da¢ cate cywilizacje, struktury (dhu-
gie trwanie u F. Braudela, episteme
u Foucaulta, nieprzekraczalny hory-
zont u Sartre’a czy paradygmat
u Kuhna), ktére jednak jako puste for-
my wypelione musza by¢ zawartos-
ciag empiryczna. Pokazuje jak w wielu
obszarach historia staje si¢ podobna
do nauk S$cistych (starajac si¢ dotrzeé
do tego, co powtarzalne, ogolne i pow-
szechne) i, przeciwnie, jak nauka staje
si¢ bardziej uhistoryczniona (zajmujac
si¢ niepowtarzalnymi wydarzeniami
bedacymi dzietem przypadku, jak Big
Bang, narodziny Ukladu Stonecznego
czy zycia w ogole) (s. 60). Ta podwdj-
na konwergencja, jak ja nazywa, znaj-
duje takze wyraz z podzielanym wspol-
nie schemacie chronologicznym z line-
arna koncepcja Czasu oraz przeczuciu,
,»2¢ Sad Ostateczny nadejdzie” (s. 63).
Aleksander Gieysztor twierdzi, ze
nauka historii bezuzyteczna technolo-
gicznie petni funkcje ksztattowania
kultury. Historia nie tylko bowiem
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zbiera fakty, ale je rowniez wyjasnia,
dlatego tez usituje przedstawi¢ ‘niezli-
czone warianty ikonstanty natury
1 kultury ludzkiej” (s. 65). Przedstawia
dwa historyczne modele cztowieka:
kondycjonalistyczny oraz ide¢ czlo-
wieka $wiadomego, racjonalnego i 0d-
powiedzialnego za swoj los. Konklu-
duje, ze $rodki badania przesztosci nie
sq statyczne, dlatego tez histori¢ pisze
si¢ zawsze na nowo. Historia przy tym
winna by¢ nauka otwarta dajaca hu-
manistyce skladniki syntezy antropo-
logicznej (s. 74).

Gerhard Ebeling, wychodzac od
mysli, ze dzieje samopojmowania sig
cztowieka jako animal rationale nie
zostaly dotad spisane, nawiazuje do
traktatu M. Lutra De Homine iroz-
waza jego definicj¢ cztowieka. Zwra-
ca uwage jak Arystotelesowska for-
muta zoon logon echon zostata stry-
wializowana przez Boecjanska for-
mute animal rationale. Ujecie Arys-
totelesa bowiem uwzglednia naturg
spoteczna 1 wymogi etyczne, za$ ujg-
cie Boecjusza przy¢miewa je, ponad-
to pomija element indywidualnosci
i zdarzenia historycznego, a w konsek-
wencji prowadzi do wywyzZszenia
czlowieka, ktory resztg traktuje wy-
acznie jako materiatl a siebie jako pa-
na nieograniczonego dzialania ale
i niszczenia. Zadaniem za$ teologicz-
nej antropologii jest odnowienie relac-
ji w ujmowaniu cztowieka do Boga
oraz uwypukleniu eschatologicznego
wymiaru ludzkiej doli.

Jozef Tischner, zauwazajac, Ze re-
ligijnos¢ polska nie wytworzyla w cia-
gu swej historii zadnej teologii, rozwi-
ja tezg, ze teologia systematyczna jest

odpowiedzia na zagrozona watpliwos-
ciami natury intelektualnej religig, za$
religia, jako niewyczerpalne zrodio
duchowych mocy niezbednych do
przezycia kleski i niewoli, wytania si¢
poprzez spotkanie z rozpacza, z zagro-
zeniem podstaw ludzkiej egzystencji
(s. 81). Ratunkiem z tej drugiej sy-
tuacji okazuje si¢ myslaca nadzieja
(zapoczatkowana juz przez C.K. Nor-
wida) jako wylacznie trafny sposob
zaangazowania czlowieka w konkret-
ne dzieje chrzescijanstwa i narodu.
Ernst-Wolfgang Bockenforde
wskazuje na porzadek prawny, ktory
jest dla cztowieka sktadnikiem jego
autodoswiadczenia. 1 tak dzisiejszy
porzadek prawny czlowieka traktuje
zasadniczo jako suwerenna jednostke;
inni ludzie za$ sa ograniczeniem wlas-
nej wolnosci, przy czy wolnos¢ nie ma
charakteru ani metafizycznego, ani
transcendentalnego, a wytacznie su-
biektywno-podmiotowy jako wolnos¢
wyboru i autodetermnacji. Prawa czto-
wieka i obywatela gwarantuja przy
tym pluralizm religijno-$wiatopogla-
dowy i duchowo-etyczny. Z drugiej
strony postgpujaca réznorodnos¢ spo-
leczna wymusza, by prawo traktowato
czlowieka nie jako integralng osobg,
lecz poprzez pryzmat pehionych
przezen rol i funkcji spotecznych.
Robert Spaemann, nawiazujac do
kantowskiej antropologii, wskazuje na
dualizm perspektyw antropologicz-
nych, tj. fizjologicznej i pragmatycz-
nej, ktory pozniej przybrat posta¢ du-
alizmu hermeneutyki (wylacznie dzie-
je okreslaja cztowieka) i scjentyzmu.
Sledzac w dziejach rozmaite postacie
powyzszego dualizmu, rozwija teze,
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ze cztowiek przekracza sam siebie.
Konkluduje, ze 6w dualizm moze by¢
przezwycigzony wylacznie z perspek-
tywy teologicznej bezwarunkowosci,
ktora stanowi tak cel cztowieka, jak
1 zrodto przyrody (s. 121).

Charles Tylor, rozwazajac sytuac-
je nowoczesnego humanizmu, poka-
zuje, ze podejscia do tej doktryny
wspieraja si¢ na alternatywnych auto-
interpretacjach, za sprawa ktorych
uksztattowato si¢ nasze zycie, np.
poprzez szereg praktyk politycznych,
ekonomicznych, wzory seksualnego
czy artystycznego spelnienia, publicz-
nie uznawane normy godnosci czy
autorytetu itd. Tylor podkresla, Ze no-
woczesna kultura wyksztatcita indy-
widualistyczna, instrumentalng tozsa-
mos$¢. Sa trzy takie najwazniejsze as-
pekty nowoczesnej tozsamosci, ktora
okresla zycie nas wszystkich: 1) ,ja”
wewngetrzne;, 2) niezaangazowany
podmiot; 3) afirmacja zwyklego zycia.
Przeswiadczenia te staja si¢ motorem
napedowym idei, Ze nieuprzedzony
instrumentalny rozum sprzyja ludzkie-
mu szczesciu, a wolnos¢ tozsama jest
Z samodzielnoscia. One takze nobili-
tuja cztowieka jako producenta. Tylor
wskazuje przy tym na deficyty nowo-
czesnej tozsamosci.

Emmanuel Lévinas rozwaza wa-
runki pojmowalnosci Innego, nieredu-
kowalnego do jakiej§ postaci Tego-
samego. Wymaga to takiej fenomeno-
logii, ktora bedzie przy tym destrukcja
fenomenologii przejawu i wiedzy,
gdyz dla filozofii europejskiej wiedza
jest wydarzeniem ludzkim, dla ktorej
nic nie pozostaje absolutnie inne, za$
uchwycenie transcendencji nie doko-

nuje si¢ poprzez wiedz¢ zwiazana
z wola mocy. Zwiazane jest ono z kar-
tezjanska idea nieskonczonosci (idea
Boga), tj. relacja wolna od panowania
nad byciem, a co realizuje si¢ etycznie
jako relacja z innym cztowiekiem.
Hans-Georg Gadamer wskazuje
na nauke grecka jako rodowod kultu-
ry europejskiej, wraz z jej zr6znicowa-
niem form myslenia i méwienia. Dzie-
je Zachodu nazywa o$wieceniem
przez nauke. Wskazuje takze na to, ze
relacja miedzy pojeciem filozofii
anauki, jak i kazde z tych pojeé
zosobna, ma swoje dzieje. Poprzez
nie pokazuje, iz dopatrywanie si¢ ana-
logii migdzy filozofia a mechanika
kwantowa czy teoria ewolucji jest
zbyt daleko idace i nie sa w stanie
znie$¢ zasadniczej wizji Kanta, ze jes-
teSmy obywatelami dwoch $wiatow.
Proponuje przy tym zwrot ku mysli
greckiej jako ponownemu doswiad-
czeniu, ktore to, co juz znane, jedno-
Czy zZ nowym poznaniem w trwala
wiedze (s. 198). Zasadnicze przestanie
Gadamera jest takie, by w innym dos-
trzegac to, co wspdlne. Natomiast na-
uka o cztowieku, zwazajaca przy tym
na cata réznorodnos$¢, jest szerokim
zadaniem etyczno-filozoficznym.
Przytoczony powyzej w pigulce
jedenastogtos dotyczy niezwykle klu-
czowej kwestii, a mianowicie ufundo-
wania perspektywy integrujacej, pers-
pektywy  jednoczacej rozproszona
wielos¢ i réznorodnos¢. Kwestia ta to
od zarania dziejéow przewodni motyw
filozofii, czymze bowiem jak nie tym
wlasnie byly antyczne poszukiwania
arche. Wiek XX wszelako nie byt
dobry dla idei jednosci. Za jej degra-
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dacje odpowiedzialne sa m.in.: postg-
pujaca specjalizacja naukowa, jak
1 rozziew migdzy filozofia a nauka
w potaczeniu ze specyficznym stanem
ducha ludzkos$ci, ktérego ideowa sa-
moswiadomo$cia jest postmodernizm
z programowym niejako haslem
odejscia od perspektywy jednosci na
rzecz rozmaitych wielosci, pluraliz-
mow, heterogeniczno$ci i zatargow.
Pokazane powyzej kluczowe idee
ksiazki pokazuja jednak, ze o ile naj-
glosniejszej wspodtczesnej filozofii
z tatwoscia niejako przychodzi po-
rzuci¢ ide¢ jednosci nawet kosztem
rozmaitych aporii, o tyle nauka reali-
zuje si¢ w zywiole jednosci. By¢ moze
jest tak nawet, ze abdykacja z prze-
wodniej idei kierowniczej poszukiwa-
nia jednosci, konstytuujacej, wszelkie
poznanie, jest obraza myslenia. Z tego

tez powodu idea, ktéra podjeli uczes-
tnicy tego spotkania, jest nader wazka,
a ich glosy przywracaja poznaniu
wilasciwa mu rangg. Nie znaczy to jed-
nak, iz 6w wieloglos recenzowanej
ksiazki przektada si¢ na jaki§ poznaw-
czy konsensus, czy to pod postacia
wiodacej tezy, czy tez programu ba-
dawczego z ustalonym szkieletem.
Jest on raczej programem wyjscia
poza ciasne, aczkolwiek wygodne pro-
cedury badan normalnych, i w wspol-
nym o$wietlaniu partykularnych pers-
pektyw  poszczegélnych  dyscyplin
poznawczych poszukiwania takiej in-
tegrujacej jednosci. Inna zaleta tej
ksiazki jest to, iz pokazuje ona samo-
swiadomo$¢ nauki. Z tego tez wzgle-
du jest lektura obowiazkowa dla tych,
ktorych interesuje tak cztowiek, jak
I nauka dzis.



