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Historia mysli filozoficzno-politycznej na Bialorusi

Hemopusi unocogpcko-nonumuyeckoii mvicau 6 Beropyccuu
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toM 1, Onoxa Capaonaseuua, J3apxaynas HaBykosas ¥YcraHoBa,
IacteITyT @inacodii Hauprsnansrait Akanamii HaByk Benapyci,

Nasza epoka ponowoczesnosci
zdaje si¢ wytwarza¢ §wiat bez granic
zdominowany przez identyczne wzory
konsumpcji i zabawy, pracy i nauki.
Jednoczesnie jednak u jednostek, et-
nosow 1 catych narodéw rodzi sig
poczucie zagrozenia ich tozsamosci
i zrodzona z owego niepokoju chec
eksponowania odrgbnosci, odgrzeby-
wania wszelkich roznic, $wiadectw
rodzimej tradycji.

Imponujaca pod wzgledem tresci
i objetosci praca biatoruskich filozo-
fow z Instytutu Filozofii Biatoruskiej
Akademii Nauk, pod tytulem [icm-
opvia  ¢hinacogpckaii i epamadcka-
nanimviunai Oymki benapyci, Tom 1,
Onoxa Capsouseeuua (Historia filozo-
ficznej i spoleczno-politycznej mysli
Bialorusi, t. |, Epoka Sredniowiecza)
I bedaca zapowiedzia kolejnych to-
mow, stanowi niemal modelowy wy-
raz si¢ggania do zasobow dziedzictwa
wilasnej kultury narodowej i tworzenia
swoistej polityki tozsamosci. Owo
sieganie, dodajmy, to dziatanie jak
najbardziej usprawiedliwione i niejed-
nokrotnie uzasadniane przez teorety-
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kow zagadnien globalizmu czy multi-
kulturalizmu. W przypadku filozofow
biatoruskich usitujacych odbudowac
idee bialoruskq ta inicjatywa zyskuje
podwdjne uzasadnienie. Panstwo bia-
toruskie po wyjsciu z socjalistycznej
unii narodow i panstw w sposob istot-
ny, poza wszelkimi wspotczesnymi
pradami ideowymi, potrzebuje celo-
wej ,,polityki tozsamosciowej”. Bu-
dowanie takiej polityki, w tym przy-
padku rekonstruowanie historii wia-
snej oryginalnej mysli filozoficznej
| spoteczno-politycznej, tatwo moze
jednak przerodzi¢ sie¢ w ,trybalizacje
mentalng” (w odréznieniu od teryto-
rialnej), polegajaca na uzurpurowaniu
sobie prawa do wylacznego okreslania
standardow patriotyzmu, ,,czystosci
myslenia narodowego”, na uporczy-
wym podkreslaniu podziatéw poli-
tycznych z przesztosci. Autorom ni-
niejszego tomu udaje si¢ uniknaé tej
mentalnej putapki. Ugruntowuja toz-
samo$¢ zbiorowa na poziomie filozo-
ficznym 1 spoteczno-politycznym,
przypominajac i restytuujac wszystkie
dostepne badaczom watki sktadajace
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si¢ na niejednorodne dziedzictwo
kulturowe narodu biatoruskiego. Na
tle wczesniejszych prac dostgpnych
w Polsce dotyczacych historii mysli
filozoficznej 1 spofecznej Biatorusi,
takich jak: Oczerki estieticzeskoj mysli
Bietarusi, E. Doroszewicz i Wtodzi-
mierz Konon, Moskwa 1972; Czelo-
wiek i istorija w sriedniewiekowoj
filosofskoj mysli russkogo, ukrainsko-
go i biatoruskogo narodow, Kijew
1987; Gistoryja palitycznaj i prawo-
woj dumki Bielarusi, W.F. Szalkie-
wicz, Minsk 2002 — recenzowana
ksiazka jest publikacja niezwykle
cenna 1 nowatorska, wykraczajaca
W sposob zdecydowany poza szczat-
kowe dotad opisy mysli filozoficznej
i spotecznej epoki  $redniowiecza.
Wystarczy tu przytoczy¢ tylko jeden
fakt, mianowicie ten, iz w pracy W.F.
Szalkiewicza na okres $redniowiecza
przeznacza si¢ tylko 17 stron. Nowa
pracg porowna¢ mozna tylko z podob-
nym, poteznym przedsiewzieciem
badawczym z sasiedniej dziedziny
wiedzy — z historii literatury biatoru-
skiej — z dwutomowa praca wydana
przez Instytut Literatury BAN, nosza-
ca tytul: Gistoryja Bietarusskaj Lita-
ratury XI-XIX stagoddziaj, w dwoch
tomach, Minsk 2006. Mozna powie-
dzie¢, ze to byt juz najwyzszy czas,
aby historycy filozofii mieli podobnie
monumentalne dzieto.

Jednak nie tylko rozmach przed-
siewzigcia jest tak cenny i nowatorski.
Bardzo interesujaca jest tez proba
przedstawienia etapu przedchrzesci-
janskiego, zachowanego w tekstach
folklorystycznych. Wspodtczesni filo-
zofowie biatoruscy pokazuja w ten

sposob, jak rodzity si¢ cechy narodo-
we skladajace si¢ na mentalno$¢ biato-
ruska, ktora Polacy okreslaja jedna
zbitka pojeciowa: ,,Biatorus — Dobro-
ru$”. Historycy biatoruscy ukazuja tez,
jak rodzito si¢ na gruncie Rusi Kijow-
skiej przejécie od Mitu do Logosu, tu
0 wiele trudniejsze z powodu uniwer-
salizmu religii chrzescijanskiej niz
w starozytnej Grecji. Moze nawet zbyt
duzo miejsca poswigcili Rusi Kijow-
skiej, zamiast koncentrowac si¢ na
mysli regionalnej. Myslg jednak, ze
owo mocne akcentowanie przez nich
dokonan Rusi Kijowskiej wynika
z dbatosci o odtworzenie dtugiej pa-
mieci, dzigki ktorej narodd biatoruski
mogl przetrwa¢ jako nardd rdzne,
niewygodne dla siebie zdarzenia
i okresy historyczne. Jak mozna sie
przekona¢ na podstawie lektury, bada-
cze biatoruscy doszukuja si¢ poczatku
formowania si¢ narodowej $wiadomo-
sci bialoruskiej juz we wczesnym
sredniowieczu, na ziemiach zachod-
nich Rusi Kijowskiej, zwlaszcza
w Ksigstwie Potockim, a nie dopiero
na przetomie XIX i XX wieku, jak
zazwyczaj w krajach sasiednich sig
sadzi, kojarzac rozpowszechnianie
idei narodu biatoruskiego przez elite
kulturalna i polityczna z poczatkiem
swiadomosci narodowe;.

Na szczegdlna uwage zastluguje
tez wykorzystanie przez badaczy naj-
nowszej, postmodernistycznej siatki
pojeciowej umozliwiajacej sformuto-
wanie filozofii tego lokalnego miej-
sca/terytorium na mapie globalizuja-
cego si¢ $wiata, jakim jest Bialorus.
Lacza odleglta i nieco zapomniana
historig z terazniejszo$cia, dodajac do



312 Peuens’uu, 3amemxku

sredniowiecznej  samoOswiadomosci
Biatorusinow, jako tutejszych, metafi-
zyke tutejszosei (s. 54 i n.), metafizy-
ke Ziemi Pomiedzy (the Land Betwe-
en). Ponadto w sposob nowatorski
rozstrzygaja problem, jak dzisiaj,
w dobie nawrotu do metodologii neo-
pozytywistycznej w naukach humani-
stycznych, bada¢ ducha narodu, by nie
redukowa¢ go do socjologicznie ro-
zumianej tozsamos$ci spotecznej. To
znaczy nawiazuja do raczej nieznanej
w Polsce kategorii kosmopsychologo-
su rosyjskiego filozofa G. Gaczewa
i wchodzacej powoli w szerszy obieg
badawczy koncepcji etnosemiotyki
W. Toporowa. Rozstrzygaja kwestig,
w jaki sposob filozofia, dziedzina
Logosu, moze zajmowaé si¢ mitolo-
gia, skoro dla tego czy innego narodu
wlasnie mitologia byla pierwszym
zrodtem intelektualnej historii narodu
(takze dla Biatorusi), proponuja ko-
gnitywna histori¢ narodu. Inna to
rzecz, ze te mato jeszcze znane dzie-
dziny wiedzy jak geografia kognityw-
na czy historia kognitywna, nie zosta-
ty blizej objasnione, przynajmnie;
w przypisach.

To nie jest jednak jaki$ powazny
mankament. Ogolnie sadze, ze dobrze

byloby przedstawic¢ te bardzo interesu-
jace rozstrzygnigcia metodologiczne
polskim czytelnikom, przetozy¢ przy-
najmniej na poczatek rozdziat I i II
pracy na jezyk polski.

Jestem pewna, ze tradycja sre-
dniowiecznej mysli biatoruskiej, od-
tworzona tutaj, nie zginie we wspot-
czesnym zalewie informacji. Odtwo-
rzona, co jest kolejnym atutem pracy,
w jezyku biatoruskim. Potrzebuje tej
tradycji Biatorus, ale tez potrzebuje jej
Polska. Albowiem zbliza si¢ powoli
czas, kiedy narody mniej beda okre-
sla¢ si¢ w sensie politycznym, a bar-
dziej w sensie kulturowym. Jakakol-
wiek wspolpraca, wymiana, dialog
mozliwe sa natomiast tylko wtedy,
gdy podmioty owych interakcji posia-
daja zdecydowana i jednoznaczna
tozsamo$¢. Jesli zamiar sig uda, kiedy
pojawia si¢ kolejne tomy, to licmpois
Qinacoghckail i epamadcka-nanimoly-
Hai Oymki 6enapyci przypominaé
bedzie polska sage mysli filozoficzno-
spotecznej zatytulowana ,,700 lat my-
$li polskiej” wydawang od 1978 roku
przez Polskie Wydawnictwo Nauko-
we, ceniona 1 bedaca fundamentem
samowiedzy i tozsamosci Polakow.



