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Agnieszka Jeczen

Czy sztuka jest wszystko?

Bcé nu ecmo uckyccmeom?

Stawomir Marzec, Sztuka, czyli wszystko. Krajobraz po postmodernizmie,

Stawomir Marzec (ur. w 1962 r.)
ukonczyt Akademi¢ Sztuk Pigknych
w Warszawie i Kiinstakademie w Dus-
seldorfie. Obecnie jest profesorem
Instytutu  Architektury  Krajobrazu
KUL. Jest on zarazem artysta, kryty-
kiem i teoretykiem sztuki. Jego ksigzka
Sztuka, czyli wszystko. Krajobraz po
postmodernizmie — jak sam twierdzi —
jest pewnym eksperymentem myslo-
wym. Badacz prébuje ukaza¢ krajobraz
kultury  wspodltczesnej ,bez cienia
obiektywizmu”, a takze okresli¢ w nim
miejsce sztuki. Warto przyjrze si¢
blizej tej ksiazce, gdyz jest ona wni-
kliwa diagnoza otaczajacej nas prze-
strzeni socjokulturowej. Autor ksiazki
bedzie probowal nobilitowaé sztuke
jako zjawisko kultury w peli warto-
sciowe, poprzez ktore ujawnia si¢ to,
co w nas najlepsze. Ksiazka ta jest
proba odpowiedzi na wiele istotnych
pytan dotyczacych nie tylko sztuki, ale
i cywilizacji, techniki, polityki oraz
mass mediéw. Struktura pracy Marca
podzielona jest na osiem czesci: cz. |

TN KUL, Lublin 2008, ss. 208

Kiedy nasz ludzki sztandar glob ziemski owinie
Nic nie bedzie Naturq — wszystko bedzie sztukq
Czestaw Mitosz

Cywilizacja, cz. Il Kultura, cz. 1l
(Po)Nowoczesnosé, modernizacje, cz.
IV Wychodzenie z (Po)nowoczesnosci,
cz. V Art Word, cz. VI Sztuka, cz. VII
Zakoriczenie, cz. VIl Suplement, czy-
li... ,, Wszystko”.

Artysta zaczyna swa ksiazke od
problematyki zwiazanej z globalna
cywilizacja. Pokazuje strategie i proce-
dury, jakie owa cywilizacja wykorzy-
stuje do narzucania kulturze zasad
wymienno$ci funkcjonalnos$ci i prag-
matyzacji w przestrzeni publicznej.
Cywilizacja, stojac wedlug Marca
W opozycji do kultury, staje si¢ dla niej
samej zrodlem przemian nie zawsze
pozytywnych. Marzec okazuje si¢ tu
surowym krytykiem owych strategii
globalizacyjnych niszczacych wartosci.
Autor Sztuki... juz na poczatku twier-
dzi, ze kultura to ,,wychylanie ku real-
nosci dobra, (...) jest [ona] praktyko-
waniem wartosci a nie tylko ich dysku-
towaniem” (s. 13). Miedzy cywilizacja
a kultura istnieje sztuka, ktora musi
zmagac si¢ z licznymi zagrozeniami i O
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tych zagrozeniach jest migdzy innymi
ta ksigzka.

Globalizowane spoteczenstwo
okazuje si¢ catkowicie zdeterminowa-
ne przez pragmatyke rynku i mass
mediow. Panuje powszechny syndrom
znudzenia, przejawiajacy si¢ Poprzez
ogolnie negatywne nastawienie ludzi
do rzeczywistosci. Nastgpuje to w wy-
niku umiejgtnosci mediow w zarzadza-
niu ludzkimi emocjami, glownie stra-
chem. W takiej rzeczywistos$ci pustke
i nude ma zapehi¢ nabywanie rzeczy.
W ten sposob dochodzi do ekonomiza-
cji kultury. Ma to ogromny wptyw na
osobowos¢ czlowieka. Prowadzi do
komercjalizacji kultury, nastraja ludzi
coraz bardziej egoistycznie. Wazniej-
sze staje si¢ ,,mie¢” niz ,,by¢”. Efektem
tego jest tez unifikacja i fikcjonalizacja
nas samych. Komercjalizacja wszyst-
kiego gruntuje mocno pozycje i statusy
materialne, kosztem pewnos$ci naszego
duchowego statusu ontologicznego.

Powstaje wedlug autora ksiazki
,hajwiekszy skandal intelektualny
wszechczaséw, ktorym jest twier-
dzenie: wszystko jest kulturg” (s. 32)
[podkr. moje — AJ]. Twierdzac, ze
wszystko jest kultura, negujemy kultu-
r¢ jako sfere wartosci. Artysta wyja-
$nia, ze Kultura to przede wszystkim
wspélnota warto$ciowania. Podkre-
sla, ze ,kultura nie jest cywilizacja
techniczno-handlowa”, ale jednocze-
$nie ta sama ,technologia spetnia
ogromna rol¢ w rozwoju kultur”
(s.36). Dysponuje ona nowa magia.
Owa magia dotyczy mody, pienigdzy,
idoli, wszelkich gadzetéw. Technolo-
gia tworzy nowa utopig, nowe podziaty
silniejsze niz podzialy stanowe i kla-

sowe — dzieli na ludzi wtadzy i obstugi.
W ten sposob powstaja tez nowe kryte-
ria warto§ciowania zarOwno czlowieka,
jak i jego wytworow — sztuki. Istnieje
ryzyko, ze technologia zastapi sztuke,
7e prawdziwego artyst¢ zastapi artysta
medialny. Marzec obawia si¢ tez, ze
,»to polityka dzi$ jest krolestwem war-
tosci 1 wyboru wartosci” (S. 48).

Autor Sztuki... z niepokojem pisze
o kulturze tkwiacej w polu zabiegow
marketingowych. Zauwaza nachalnos¢
reklam, ktore stymuluja ludzkie za-
chowania i tworza wzory kulturowe dla
zycia spoleczenstwa. Autor z obawa
pisze tez o jezyku smsow i Internetu.
Dzi$ juz niewazne sg tresci: idee, war-
tosci, wierzenia, ktore si¢ przekazuje,
ale sam przekaz ekonomiczno-
techniczny. Ta redukcja i uproszczenie
wymiany informacji utrudnia jedno-
czesnie dostep do glebszych wymiarow
naszego istnienia, przerywa zadawanie
waznych pytan na temat naszej egzy-
stencji. Dalej autor ksiazki odstania
mechanizmy socjotechniki, w$rdd nich
migdzy innymi oddzialywania waz-
nych person na bieg zycia spotecznego
poprzez $rodki medialnego przekazu.
Obserwujemy w nich teatralizacjg
i dramatyzacje  zycia  spotecznego
i sfery publicznej, by uczyni¢ z nas
spoteczenstwo s p e kt a k I u. Im bar-
dziej jest on krwawy, brutalny, drama-
tyczny, kontrowersyjny w swej formie
i tredci, tym skuteczniej skupia spo-
teczng uwage. Marzec zwraca tez uwa-
ge na przybierajace obecnie na sile
inne skrajne zjawisko estetyzacji,
anawet nadestetyzacji, ktore nie sa
bynajmniej esencja kulturowych war-
tosciowan.
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Istotnym zagadnieniem staje si¢
tez przestrzen, w ktdorej nalezaloby
rozpatrywaC  wspoélczesna  kulture.
W popularnej dzi§ cyberprzestrzeni,
ktora pozwala by¢ wewnatrz obrazu,
istnieje powazna putapka postmoderni-
zZmu — bezwymiarowo$¢, w ktorej to-
czy sie gra o dominacj¢ i gra zawtasz-
czen tozsamosci. Aby sig chroni¢ przed
ta putapka, ,,wypada spojrze¢ swiezym
okiem na sama nature” (s. 61). Umigj-
scowi¢ czlowieka na nowo w kulturze
to przede wszystkim otworzy¢ go na
horyzont przestrzeni natury. Wedlug
autora to wilasnie doswiadczenia prze-
strzeni otwartych sa nam niezbedne, by
wlasciwie oceniaé siebie i rzeczywi-
stos¢. Bylby to wazny punkt pogodze-
nia cywilizacji i1 kultury — zwrot
W stron¢ natury, autentycznych do-
$wiadczen czlowieka, ktore odkrytyby
na nowo sensy i wartosci, ku ktorym
ma on dazy¢.

Badacz zauwaza niezwykla popu-
larno$¢ pogladow Marksa we wspot-
czesnej retoryce artystycznej. Faktycz-
nie, przejawia si¢ to nawet w szacie
graficznej nadawanej przez autorow
publikacjom krytycznym, stylizowa-
nym w charakterystycznym duchu
socjalistycznym. Wedlug autora Sztu-
ki... ster przejmuje dzisiaj nowa lewi-
ca, ktora wprowadza polityke obycza-
jowa jako alternatywna dla polityki
klasowej. Jest to sytuacja, kiedy prole-
tariat zostat zastapiony ekspansywnymi
mniejszosciami etnicznymi i seksual-
nymi. Probuja one wedlug swych idei
organizowac cala nasza realnos¢, sztu-
ke 1 kulturg. Warto zaznaczy¢, ze wiele
z opinii, ktdre autor przytacza, ma swe
zrodlo w czasopismach 1 artykutach

spoteczno-politycznych, takich jak
»Buropa”, czy ,,Dziennik” — 0 wyraz-
nie stronniczym nastawieniu.
Charakterystyczna forma pozornej
aktywnosci cztowieka w $wiecie sztuki
jest obecnie interaktywno$¢ — wspol-
tworzenie sytuacji czy dziela przez
autora i widza-uczestnika, ktory adap-
tuje dzieto wedlug swych upodoban
i dyspozycji. Inng strong interaktywno-
$ci jest interpasywno$¢. Znaczne tez
pigtno na kulturze odznacza kwestia
bycia aktualnym. Badacz twierdzi, ze
ponowoczesno$¢ niweczy w nas umie-
jetno$¢ przechowywania przesztoscei,
skazuje nas na nieustanng zmiennosc.
Wspdlczesnie ,,aktualne jest to, co
modne i to co budzi szeroki oddzwick
— to co jest kontrowersyjne” (. 92).
Aktualnos¢ rzeczywistosci okreslataby
takze najbardziej nierzeczywista ze sfer
— sfera medialna. Dzi$ to rozwdj tech-
nologiczny utozsamiany jest z ogol-
nym postgpem. W wyniku nadmiaru
bodzcow, mozliwosci wyboru panuje
jednak wiele réznego rodzaju kryzy-
séw, migdzy innymi kryzys umystu
i indywidualizmu. Badacz opisuje ge-
nezg postmodernizmu — jako nieuda-
nego buntu przeciw masowej i mecha-
nicznej modernizacji. Podaje trzy pod-
stawowe nurty:  ponowoczesnosc,
eklektyzm w sztuce i postmodernizm
zasymilowany przez kultur¢ masowa,
ktory glosi, iz ,,wszystko ujdzie”. Ma-
rzec probuje wigc znalez¢ antidotum na
postmodernizm. Ktadzie kolejno na-
cisk na potencjalnie mozliwy do wylto-
nienia drugi inny modernizm, postro-
mantyzm, postkatastrofizm. Szczegol-
nie interesujaca jest tu koncepcja post-
romantyzmu, ktéry stalby w obronie
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ludzkiej podmiotowosci, intensyfiko-
watby Schleglowska duchowos¢ jako
kreatywnos¢ 1 witalno$¢ nadawana
wiasnie istocie ludzkiej, a nie tylko —
jak to jest obecnie — technicznym $rod-
kom wyrazu.

W roku 1964 Arthur Danto upu-
blicznit teori¢ $wiata sztuki, a tym
samym unaocznil istot¢ gier art
worldu. Marzec niezwykle negatywnie
opisuje t¢ forme¢ sztuki: ,art world
sktada si¢ z krytykow, kuratorow, mar-
szandow, artystow etc. uwiklanych
w okreslone uwarunkowania ekono-
miczne, polityczne, etniczne” (S. 133) —
pisze. Najwazniejsze sa tu mechanizmy
promocji i selekcji. Trudno w tym
wymiarze oddzieli¢ sztuke od niesztu-
ki. Narzuca si¢ tu zjawisko postsztuki.
Juz nawet samo pojgcie ‘sztuki’ zasta-
pione jest czegsto nowymi terminami
jak ‘akcja kulturowa’, ‘aktywizm kul-
turowy’. Istotnie, pojawia si¢ wspot-
cze$nie zjawisko zwane ‘sztuka public
relations’, ktorej to ,,sztuce” blizej do
budowania prgznej sfery ekonomicz-
nej, niz do aksjologicznych podstaw
kultury. Whnioski Marca na temat art
worldu nie napawaja optymizmem:
,Kazda inicjatywa poparta odpowied-
nimi pienigdzmi i zaangazowaniem
mass mediow, moglaby dostownie
wszystko jako sztuke przedstawic¢
i wylansowa¢” (s. 135) [podkr. moje —
AJ]. W nastepnej czesci mamy okazje
dowiedzie¢ sig, czy sztuka jest
wszystko, czy tylko polityka lub sytu-
acja spoleczenstwa?

Szczegolnie interesujaca jest kwe-
stia sztuki autonomicznej, ktorej istnie-
nie autor podwaza juz znakiem zapyta-
nia przy hasle Sztuka autonomiczna(?).

Marzec pisze, ze autonomicznos¢ sztu-
ki oznaczata zwykle, Ze jest ona bezin-
teresowna. W ostatnim stuleciu sztuka
zaczgla by¢ jednak zaangazowana
W ksztattowanie kulturowego i spo-
lecznego otoczenia. Dzi§ wobec eks-
pansji rynku i mediéw trudno o auto-
nomi¢ sztuki. Nastepnie badacz opisuje
w szerokim podrozdziale kondycje
artysty wspotczesnego, notabene sam
za takiego si¢ uwazajac. Pisarz nega-
tywnie ustosunkowuje si¢ do koncepcji
artysty awangardowego, do tendencji
oraz konsekwencji, ktore pod wpty-
wem awangardy zaistniaty w sztuce.
Marzec  probuje  wielokrotnie
W swej pracy odpowiedzie¢ na pytanie,
czym jest sztuka? Stwierdza, ze sztuka
jest ,fenomenem wielowymiarowym”
(s. 165). Jej istotg powinny stanowi¢
intencjonalno$¢, harmonia, duchowosé
1 wzniostos¢. Sztuka powinna ujawniaé
to, co w nas najszlachetniejsze, to, co
jednoczy, nie dzieli, co bytoby najgleb-
sza synteza rozumu i uczucia, prawdy
i moralno$ci.  Whasciwie  definicja
»prawdziwej” sztuki bytaby czyms$ nie
do konca mozliwym do wystowienia
W ludzkim jgzyku. Warunkiem sztuki
winna by¢ podmiotowa wolnosé
wszystkich  uczestnikow, — artystow
i widzow. Pojawiaja si¢ natomiast
usilne proby nazywania wszelkiej
obsceny, skandali, anomalii, brutal-
nosci, czyli wlasciwie wszystkiego —
sztuka. Zjawiska te wedlug Marca nie
maja nic wspolnego z estetyzmem.
Wrecz przeciwnie, oddalaja sie¢ od
sztuki, sa zrodtem anestetyzacji zarow-
no zmystowej, jak i aksjologiczne;.
Szansa powrotu do wtasciwej po-
stawy warto$ciowania byloby nasta-
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wienie ku bezinteresowno$ci. Marzec
nawiazuje do Kantowskiej idei bezinte-
resownosci 1 widzi w niej kolejne wyj-
$cie awaryjne dla obojgtnej cywilizacji
cynizmu. Wola on o nowe formuty,
ktore datyby wyraz bezinteresownosci
— by wroci¢ do $§wiata warto$ci i1 sensu.
Byloby ono prawdziwym kulturowym
przetomem. Pisarz okreSla to jako
»przekraczanie aktualno$ci przez trans-
aktualno$¢, przez Heideggerowska
mito§¢ dalekiego, przez $wiadomosc
troski o cate srodowisko, o krajobraz
kulturowy mogacy zachowaé nasze
dokonania i pamig¢” (S. 188).
Bezinteresowno$¢ jest forma de-
pragmatyzacji. Depragmatyzacja byta-
by ,trzecia droga” rozwoju sztuki
i kultury, bylaby u$wiadomieniem
sobie opisanych wyzej zagrozen i me-
chanizmow dziatajacych w aktualno$ci
oraz nabraniem do nich stosownego
dystansu, ktory pozwolitby dziataé
konstruktywnie ku prawdziwej sztuce.
Juz sama sztuka powinna by¢ droga
rozwoju samo$wiadomosci 1 §wiado-
mego dojrzewania cztowieka. Projekt
depragmatyzacji bytby poszukiwaniem
przez czlowieka sensu i warto$ci ist-
nienia, godzeniem kultury i cywilizacji
bez rezygnacji z wartosci. Kolejnym
antidotum, ktére proponuje Marzec,
jest spokdj — postawa niereaktywna,
skupienie na sobie, nie na S$wiecie.
Konsekwencja spokoju byloby poczu-
cie pelni istnienia, otwarcie na cato-
sciowe poczucie swego bytu w przeci-
wienstwie do wszechogarniajacej en-
tropii, cynizmu, beztadu i rywalizacji.
Zakonczenie ksiazki jest zaskaku-
jace. Marzec pisze po prostu: ,,I bedzie
spoko. Ducha nie tra¢my!”. Wiasci-

wym jednak zakonczeniem tej publika-
cji jest cz. VI Suplement czyli...
wszystko. Rozdziat ten prezentuje jego
idee i dzialania artystyczne. Marzec
poswigca go sztuce, obrazom i wysta-
wom, ktore tworzyt od lat 90. po czasy
obecne. Odwotuje si¢ do swoich do-
$wiadczen, przemyslen dotyczacych
pojecia  ‘wszystko’. Prezentuje tez
czarno-biale fotografie wystaw, ktore
powstaty w zwiazku z refleksja nad
tym zagadnieniem.

Ksigzka Marca otwiera wiele nur-
tujacych pytan. Autor probuje ukierun-
kowa¢ nas w strong tradycyjnej aksjo-
logii, ku poszukiwaniu warto$ci wbrew
$wiatu, ktory komercjalizuje nasza
kulturg. Wedtug autora, podstawa jest
wyj$cie z ponowoczesnosci, co jest
procesem dlugotrwalym 1 obecnie
oznacza wlasciwie ciagle bycie w dro-
dze. Terminologia ksiazki balansuje
migdzy Scista naukowoscia a catkowi-
tym rozluznieniem regut. Badacz sam
przyznaje nawet, ze czasami zapomniat
nazwiska autora pogladu, ktory cytuje
— oto przykiad: ,;jak to powiedzial je-
den z waznych nowojorskich marszan-
dow, ktorego nazwiska nie zapamigta-
fem, (mam nadziejg, ze celowo)”
(s. 161). Stosuje taktyki pisarskie, ktore
zblizaja jego ksiazke do publicystyki
czy felietonu. Jest to pewien styl kryty-
ki kultury czy sztuki, ktéora sama ma
sta¢ si¢ prawie forma artystyczna,
pewna dowolna koncepcja autora.
Tekst niewolny jest od licznych dygre-
sji osobistych, uczuciowych, rodzin-
nych (np. dowiadujemy sie, ze gdy
uniego w domu oglada si¢ telewizje,
zamiera zycie ekonomiczne i dzieci nie
przychodza po kieszonkowe), ktore
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umieszczone czgsto w nawiasach przy-
pominaja typ prozy beletrystycznej.
Badacz kilkakrotnie cytuje Jana Pawla
I, Ratzingera, Tischnera czy Zycin-
skiego. Przedstawia tez poglady Nie-
tzschego, Marksa, Derridy i wielu in-
nych filozoféow kultury. Czgsto balan-
suje migdzy skrajnosciami $wiatopo-
gladowymi, przedstawia tez rézne
koncepcje kulturowe, zestawia najroz-
nigjsze teoric w skrotowych zarysach
historycznych, jak i taczy r6zne skrajne
sfery: duchowos¢ 1 polityke czy sztuke
i mass media. Probuje prowokowac
stylem wypowiedzi krytycznej, zwro-
ci¢ uwage na najistotniejsze problemy,
moze nie tyle sztuki, co rzeczywistosci
socjokulturowej, w ktorej przyszto nam
zy¢. Pojawiaja sig¢ tez ciekawostki,
dane statystyczne (np. ,,przecigtny
Europejczyk w swoim zyciu przez 5,5
roku oglada TV, czyli jedna dziesiata
catego nieus$pionego zycia” (S. 46). Nie
brak tez wstawek humorystycznych,
intersubiektywnych, ironicznych, napi-
sanych cigtym jezykiem, np. ,.stysza-
fem, Ze robia nowe odcinki Issaury...”
(s. 47). Jezyk jest dosadny, obrazowy,
czesto bliski potocznym okresleniom
zjawisk, kolokwializmom, nawet lek-
kim wulgaryzmom, np. ,,oraz tych, co
maja ten problem w nosie” (s. 155),
media to ,korowod (...) zwyklych
durniow” (s. 48). Jednoczesnie artysta
nie stroni od delikatniejszych form
wyrazu, stosuje wiele aluzji literackich,

przywoluje aforyzmy Leca, cytaty
z poezji Herberta, Mitosza, z tworczo-
$ci Gombrowicza, Eliota, nawiazuje tez
do kreacji literackich np. do bohatera
dramatu Tango Mrozka. Struktura
mozaikowa ksiazki, wedlug Marca
pozwala czyta¢ ja wybidrczo, omijajac
lub wybierajac okresSlone tematy.
Ksigzke t¢ mozna wigc traktowac jako
swobodne rozwazania o stanie wspot-
czesnej kultury, krotkie zarysy histo-
ryczne wybranych poje¢ i zagadnien
zdomieszka silnego subiektywizmu,
czy wreszcie zbior esejow socjokultu-
rowo-artystycznych. A moze tez ba-
dacz przewidzial, ze dla poczatkujace-
go w kwestii sztuki i kultury laika,
beda one nie do przebrnigcia czytane
linearnie? Dywagacje ha pewne tematy
(np. polityki i jej wydarzen), biadolenie
nad stanem wspodlczesnie preznego
rynku i mass mediow, ktore faktycznie
nawet w obecnych czasach Kkryzysu
maja si¢ chyba niezgorzej, nic nie
Zmienia ani nie wnosi nic nowego do
mysli o sztuce. Koncepcje autora na
temat zmiany i rozwoju w Kierunku
bezinteresownos$ci 1 depragmatyzacji
staja si¢ wyzwaniem mato konkretnym,
lecz na pewno otwieraja szerzej oczy
kulturoznawcom, socjologom i kryty-
kom sztuki na problemy wspotczesno-
$ci 1 na to, w jakim kierunku powinny
i8¢ sztuka 1 kultura, by jednak owo
niebezpieczne wszystko nie dato si¢
przez nie tak tatwo wyrazic.



