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najszlachetniejszym wyzwaniem. Autor Pornografii — wg sugestii Millatiego —
wielokrotnie powtarzal, ze czlowieka po przekroczeniu trzydziestki zaczyna juz
po kawatku zjada¢ $mierc, osoba taka ma szans¢ jedynie na mtodos$é ducha, ale
iona jest tylko bladym surogatem odchodzacego juz w nicos¢ biologicznego
pierwowzoru. Gombrowicz widzi osoby dojrzate jako ludzkie potwory, skazane
jedynie na $mier¢. Wszak prostota i $wiezosC estetyczna i etyczna wiaza si¢
z mtodoscia, bo o racji dyskusji decyduje aspekt pigkna.

Zte zachowanie, jak podkresla Gombrowicz, ma w sobie dobry urok, a mo-
ralnos¢ to pewnego rodzaju seksapil dla pisarza i nie wolno z niej rezygnowaé
w sztuce. Sam Millati zaznacza jednak, ze Gombrowicz bardzo ostroznie prze-
kraczal pewne granice moralnosci zawsze balansowat na granicy wyczucia.
Podkre$lat, ze literatura jego jest bardziej szalona niz on i to wtasnie w niej
realizuje swoje wyobrazenia. Bezwzgledny wstrgt wobec uczu¢ stanowit motyw
przewodni w jego twoérczosci i uzmystawiatl czytelnikowi specyficzny punkt
widzenia jak réwniez okre$lat kontekst utwordw.

Witold Gombrowicz bez watpienia byt postacia barwng i fascynujaca, jego
twérczos¢ rozpatrywa¢ mozna na wielu ptaszczyznach i w wielu kontekstach,
i za kazdym razem odkry¢ mozna inny ciekawy aspekt podkreslajacy wybitnosé
pisarza. Uczestnicy konferencji mieli $wiadomos¢ tego, ze artysta jest postacia
wieloznaczna, a jego dziela sa uznane i czytane na catym $wiecie.

Halina Rarot

Mig¢dzynarodowe Odczyty Kijowskie:
Obraz miasta w kontekscie historil, filozofii, kultury
(301X -2X2004r.)

Medicoynapooneie kuegckue wmenusn: Obpas 20poda @ KOHmMeKxcme UCmopuu,
dunocogpuu, ynemyper (30 1X — 2 X 2004 2.)

0Od 30 wrze$nia do 2 pazdziernika 2004 r. w siedzibie Ukrainskiej Akademii
Nauk w Kijowie oraz w Lawrze Kijowsko-Peczerskiej odbyly si¢ po raz pierw-
szy Miedzynarodowe Odczyty Kijowskie poswiecone naukowej, interdyscypli-
narnej analizie fenomenu i obrazu miasta Kijowa. Tym samym, wedle zamystu
organizatoréw, zapoczatkowaly one tradycje corocznych spotkan poswieconych
tejze tematyce.

Gléwnym inicjatorem i organizatorem Miedzynarodowych Odczytow Kijow-
skich byt Instytut Filozofii im. G. Skoworody Ukrainskiej Akademii Nauk, reprezen-
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towany przez prof. M.W. Popowicza (dyr. Instytutu Filozofii UAN) i dr Wiktora
Matachowa. Pozostali wspéttwoércy Odczytéw to: Centrum Oswiaty Humanistycz-
nej UAN, Narodowy Kijowsko-Pieczerski Skansen Historyczno-Kulturowy, Towa-
rzystwo Filozofii Rosyjskiej przy Ukrainskim Zespole Filozoficznym, Rosyjskie
Centrum Migdzynarodowej Wspdtpracy Naukowej i Kulturalnej przy Ministerstwie
Spraw Zagranicznych Federacji Rosyjskiej, Ukraifiska Akademia Rusycystyki, Pan-
stwowa Biblioteka Historyczna Ukrainy i inni.

Do udziatu w Odczytach zgtosili si¢ filozofowie, historycy, filologowie,
kulturoznawcy z Ukrainy, Polski (5 oséb z Lublina, i jedna z Rzeszowa), Rosji
a nawet z Chorwacji.

Owa 3-dniowa konferencja, sktadajaca si¢ nie tylko z odczytéw, ale takze
wycieczek po miescie, potaczonych z empirycznym poznawaniem jego najwaz-
niejszych miejsc, wpisuje si¢ bardzo przekonujaco w rozwijajaca si¢ — w coraz
szybciej globalizujacym sig¢ $wiecie — ,filozofie miasta”. Ten merytoryczny
kontekst dwuwektorowego procesu wspétczesnych przemian na $wiecie: globa-
lizacji — glokalizacji, zreszta rzadko werbalizowany wprost w kolejnych refera-
tach, legt zdecydowanie u podstaw Odczytéw. Inicjatorzy konferencji stwierdzili
bowiem wyraznie w stowie wstgpnym, iz najwazniejsza cechg wspdtczesnego
zycia duchowego jest rosnqce zainteresowanie miastem jako fenomenem kultu-
ry, historycznym organizmem i specyficzng spotecznoscia ludzka. Poznawanie
historii ,,matej ojczyzny”, jej stylu i ducha — staje si¢ podstawowym Zrédiem
patriotyzmu i uczué moralnych, realng osnowa budowania wlasnej tozsamosci.
To zainteresowanie nabiera szczegdlnej ostrosci w kontekscie obecnych proce-
séw cywilizacyjnych, czyli globalizacyjnych, ktére — przypadku braku troski
0 zachowanie swoistego oblicza i atmosfery miejsc zamieszkania — nieuchronne
prowadza do niwelacji, eklektyzmu, czy powszechnej standaryzacji zycia ludz-
kiego, w tym takze uczué i stosunkéw migdzyludzkich.

I tak, pierwszego dnia mozna byto wystuchaé nastgpujacych odczytow: , Kijow
jako symbol i mit”, ,,Metafizyka Sankt Petersburga i genius loci”, ,Problem miasta
we wspolczesnym dyskursie humanistycznym”, , Kijow jako centrum Swiata”, ,My
i Kijéw” (referat z Lublina), ,,Stolice w historii ojczystej: Kijow, Moskwa, Sankt
Petersburg”, ,.Semiotyka Kijowa”. Po obiedzie uczestnicy konferencji odbyli ~ mi-
mo uporczywego kilkudniowego deszczu — wycieczke po najstarszej czgsci Kijowa,
ktérej przewodzit prof. S. Krymski ( autor whasnej wizji Kijowa), a takze, na koniec,
mogli zachwycaé sie najstarsza $wiatynia Kijowa, Soborem Sw. Sofii Kijowskiej
i niespotykana nigdzie indziej w $wiecie prawostawnym, mozaika z wizerunkiem
Matki Boskiej Orantki, pochodzaca z XI w.

Drugiego dnia obrady odbywaly si¢ w pomieszczeniach Lawry Kijowsko-
Peczerskiej, stynnego klasztoru Kijowa i Ukrainy. Przed obiadem wystuchano na-
stgpujacych odczytéw: ,,Obraz Kijowa w Stowie o zakonie i tasce metropolity Ilario-
na”, ,Kaptan-meczennik Aleksandr Glagolejew”, ,,Gogol i Kijéw”, ,Metafizyka
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miasta i filozoficzna semantyka architektury”, ,,Styl staroruskiego pisania latopi-
séw”, ,,Obraz Kijowa w Stowie o putku Igora”, ,Problem miasta w samo$wiado-
mosci cywilizacyjno-historycznej: Rosja — Zachéd”, ,Kijéw R.M. Rilkego”, ,,Obraz
miasta w twérczosci M. Aldanowa”, ,,Tworzenie i etapy historycznego rozwoju
osrodkéw miejskich”, , Kijéw Tatiany Buthakowe;j”.

Po obiedzie obrady odbywaty si¢ w trzech sekcjach: pierwsza poswiecona
byta zagadnieniom historycznym dotyczacym Kijowa i problemom kompa-
ratystyki miast. Odczytano referaty o nastgpujacych tytutach: ,,Monaster $w.
Jana «na Setomli» (préba topograficznej lokalizacji”, ,,Przyczynek do historii
Cerkwi Dziesiatynne;j”, ,,Wegierskie powiazania ze Sredniowiecznym Kijowem
XTI w.”, ,Staroruska my$l okresu kijowskiego i rola «Aeropagitykéw»”, ,,Swia-
ttocien Kasjana Sakowicza”, ,,O ,,macierzy ruskich miast”: poszukiwania Histo-
rycznego Grodu w I pot. XIX w.”, ,Metafizyka niezwyktosci i estetyka cudow-
nego Kraju Czernihowsko-Sewerskiego”, ,,Koncept «Kamiechonu» i obraz «cu-
downego grodu» w ukrainskiej i wielkoruskiej kulturze sredniowiecza”, ,,Kijo-
wscy $wigci w przypowiesciach Lazarza Baranowicza”, ,,Staroruski Kijow jako
czynnik cywilizacyjno-kulturowej tozsamo$ci Wschodnich Stowian”, ,,Akade-
mie Duchowne Kijowa, Moskwy, Sankt Petersburga, Kazania: cztery miasta-
cztery losy”, ,,Sofijnos¢ Kijowa w kontekscie kultury Rusi Kijowskiej”, ,Lawra
Kijowsko-Peczerska — jedna z personifikacji Kijowa”.

Druga sekcja zwiazana byla z zagadnieniami metafizyki i ontologii miasta,
z obrazem miasta w kontekscie kultury i tutaj wyshuchano nastepujacych wysta-
pien: ,,Uniwersalia kultury w semiotyce miasta”, »Swiat globalny versus wirtualne
miasta”, ,,Aktualno$¢ kategorii polis” (referat z Lublina), ,Miasto jako metafora
petnego dyskursu filozoficznego”, ,,Zarys ewolucji i metafizyki miasta”, "Miasto: na
skrzyzowaniu $wiatéw”, ,,Oddech miasta czyni cziowieka wolnym”, ,,Tesknota za
Kijowem w polskim obrazie literackim” (referat z Lublina), ,,Park Pamieci i struktu-
ra zapomnienia: swéj i obcy bdl w kulturze kijowskich nekropolii”, ,Metafizyka
miasta: poszukiwanie tozsamosci”, ,,Ciato i miasto w cywilizacji zachodniej”,
,Wplywy migracji na spoteczno-demograficzne procesy w megapolis”, ,,Osobliwo-
$ci formowania si¢ ludnosci Odessy na przetomie XVIII i XIX wieku”, ,,Formowa-
nie si¢ historyczno-kulturowego centrum starego Kijowa na przetomie XIX i XX
wieku”, ,,Stan kupiecki Odessy okresu porto-franco: osobliwosci formowania si¢
i wplyw na ekonomiczny i kulturowy rozwéj miasta”.

Trzecia sekcja dotyczyta zagadnien obrazu miasta w kulturze Srebrnego
Wieku oraz odzwierciedlenia dzialalnosci ,,Kola Kijowskiego” w naukach
humanistycznych i sztuce. W tej sekcji mozna bylo wystuchaé referatéw
o nastgpujacych tematach: ,,Kijéw w religijno-filozoficznym odrodzeniu z po-
czatkéw XX wieku”, ,Kijowski krag” M. Bierdiajewa, ,Kijowskie Towarzy-
stwo Religijno-Filozoficzne 1908-1919: nieznane karty historii”, ,Rosyjska
filozofia jako problem historii filozofii”,, ,,Miasto Iwana Jegalina”, ,,O pewnych
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kijowskich zrédtach powiesci M. Buthakowa Mistrz i Matgorzata”,, ,Kijéw:
elita intelektualna z przetomu XIX i XX wieku i profesorowie filozofii”, ,,Dzia-
lalnos¢ Kijowskiego Oddziatlu Towarzystwa Upowszechniania O$wiaty wsréd
Zydéw w Rosji (1903-1917)”, ,Olfaktorialny obraz miasta powiesci
P. Zuskinda Perfurmiarz: aspekt komunikacyjny”, , Dynamika obrazu Paryza
w literaturze francuskiej XIX wieku”, ,,Obraz miasta w prasie proletariackiej lat
20-tych”, ,,Mistyczna aureola Kijowa”, ,,.«Kijowskie koto» w filozofii i kulturze
«Srebrnego Wieku»: miasto jako miejsce pamigci”.

Obrady drugiego dnia zostaly zwienczone wycieczka po niektérych po-
mieszczeniach Lawry Kijowsko-Peczerskiej, a nastgpnie zwiedzaniem Muzeum
Michaila Buthakowa (dumy miasta Kijowa).

Trzeci, ostatni dzien Odczytow, to czas wytezonej pracy os6b referujacych,
znowu w trzech sekcjach, swoje przemyslenia i badania oraz napigtej uwagi stucha-
czy, a nastgpnie (po poludniu) podsumowania calej konferencji, zorganizowane
w formie okraglego stotu. Zatem, w sekcji ,historycznej” mozna bylo postuchad
Jeszcze o kwestiach takich, jak: , Kijéw, Warszawa, Moskwa, Petersburg: dialektyka
przemieszczania si¢ centréw w swiecie stowianskim”, ,,O problemie periodyzacji
historii Kijowa”, ,,Cmentarzysko nr 2: miejsce w spolecznej topografii Kijowa”,
»Ru$ Kijowska w kulturze $wiatowej”, ,,Berlin — miasto — znak w kulturze XX wie-
ku («berlinski» problem w twdrczosci niemieckich dziataczy kultury)”, ,Ethos”
i,etyka” dawnego Kijowa”, ,Kijéw — miasto wieczne”, ,,Kijéw i Rzym — podo-
bienstwo i réznice. Czy Kijéw powinien by¢ wiecznym miastem?”, ,,Recepcja mia-
sta w kulturze $redniowiecznej”, ,, Konfesyjna unijno$¢ Cerkwi Kijowsko-Ruskie;j”,
,JO problemie odzwierciedlenia obrazu miasta w $wiatopogladzie Grzegorza Skowo-
rody”, ,Starodawna struktura historycznego zespolu podziemi miasta Kijowa”,
,»Kioto: obraz miasta w dobie Chei-nan”, ,Idee i formy ascetyzmu w staroruskim
przekladzie chronografii XI wieku”.

W sekcji  drugiej, ,,metafizyczno-ontologicznej” poruszono jeszcze naste-
pujace zagadnienia: ,,Kijow wspétczesny — zarys hermeneutyki polityczne;j”,
»Industrialny pseudo-landszaft jako fenomen egzystencjalny”, ,Katarzyna
w Kijowie w 1787 r.: miasto jako przestrzen legitymizacji wiadzy”, ,,Topologia
socjo-kulturowej przestrzeni miasta”, ,,Architektonika Kijowa jako fenomen
kulturowy”, ,,Powstawanie pierwotnych miast w kontekscie genezy cywilizacji”,
»Personel swojego personelu. Struktury pustyni (czyli geografia wyalienowa-
nych przestrzeni)”, ,Jmperialny status kultury miejskiej”, ,,Kijéw na skrzyzo-
waniu  kultur i cywilizacji”, ,,Miejska moralnos¢: konteksty wspéiczesne”,
»Miasto jako centrum autokreacji cztowieka”, ,,Marginalny czynnik skfadowy
kultury miejskiej”, ,,Etniczne procesy we wspélczesnym miescie”, ,,Miasto jako
przestrzen kultury obywatelskiej”, ,,Jdea miasta w utopiach spotecznych”.

Natomiast w sekcji trzeciej, ,.kulturowej” pojawity si¢ nast¢pujace zagadnie-
nia: ,,Osobliwos¢: mistrzostwo Sokratesowskie”, ,,Obraz Kijowa w poezji
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«Srebrnego Wieku»”, ,,Obraz Kijowa w twérczosci kijowskich neoklasykéw™
(referat z Lublina), ,,Obraz Kijowa w poetyckiej twérczodci grupy nowojorskiej”
(referat z Lublina), ,,Obraz miasta w poezji . Bunina 1900-1910 r.”, ,,Petersburg
A. Puszkina i A. Achmatowej”, ,,Motywy miasta w twdérczosci A. Bloka”, ,,Obraz
Wenecji w liryce niemieckiej XIX w.”, ,,Poetycki obraz Lwowa oczami wspétcze-
snych”, ,,Obraz domu w twérczos$ci M. Buthakowa”, ,Filozofia dekadentyzmu
w architektonicznej dekoracyjnosci kijowskiego modernizmu”, ,,Fenomen bycia
stolica jako problem wspétczesnej kulturologii francuskiej”, ,,Urbanizacja i ma-
larstwo: aspekt filozoficzny”, ,,Estetyka miejskiej kultury czaséw nowozytnych”,
,»Instrument Moskwy”, , Kijéw w Moskwie”, , Interpretatorzy stylu «rosyjskiego»
w architekturze kijowskiej przetomu XIX 1 XX wieku”.

Jak mozna zorientowaé si¢ na podstawie powyzszego sprawozdania lubel-
skiej uczestniczki Kijowskich Odczytéw, filozoficzno-historyczna debata nad
Kijowem (a takze i innymi miastami, tworzacymi razem tre$¢ nowej subdyscy-
pliny — jak zartowali uczestnicy Konferencji — gorodoznawstwa [od gorod —
miasto]) byta bardzo ambitna i pod wzgledem merytorycznym spetnita oczeki-
wania wszystkich uczestnikéw. Nikt z nich nie kwestionowat idei (choéby na-
wet i postmodemistycznej) pielggnowania matych ojczyzn, dajacych schronienie
i poczucie tozsamo$ci w $wiecie coraz stabszych panstw narodowych, coraz
wiekszego relatywizmu i perspektywizmu w obszarze wartosci, dotad uznawa-
nych za absolutne.

Nalezy teraz tylko oczekiwaé na jej nastgpng edycje i Zyczyé organizato-
rom, by nie mieli zadnych przeszkéd w jej przygotowaniu.

IOpwuii H. Cononun
I'ennanuii I1. JTro0uMoB

Ha [Insax ¢unocodpun B Cankr-IlerepOypre
(19-20 XI 2004 r.)

Dni Filozofii w Sankt Petersburgu (19-20 X1 2004 r.)

Cankr-Tlerep6yprckoe ¢dunocodekoe obLEcTBO B TpeTUH pa3 nposeno
"Iun Ilerepbyprcxoit unocoduun”. CaMo 3T0 MEPONPUATHE BBIPOCIO U3 TpPa-
OHMLHOHHO OTMeYaBLlelcs B HOAOpe rogoOBIMHHB 06pa3oBaHUS GHIOCOPCKOro
daxynbrera (kotopomy B 2005 romy ucnonHsercs 65 JeT), IOTOM OHO MPOXO-



