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14 sierpnia 2001 roku na gdynskim cmen-
tarzuPierwoszyno tlum uczestnikéw pogrzebu
pozegnatl zmartego profesora Uniwersytetu
Gdanskiego Henryka Szabale. Mimo akade-
mickich wakacji krag odprowadzajacych byt
wyjatkowo duzy. Bylo wsrod nich wielu na-
uczycieli akademickich, kolezanek i kolegdéw
profesora, wiladze uczelni, liczni studenci,
absolvenci i przyjaciele. Kim wigc byt Henryk
Szabala i czym zastuzyl sobie na przywiazanie
tak wielu.

Przede wszystkim byt cztowiekiem odwaz-
nym o nieprawdopodobnym poczuciu osobis
wolnosci i niezaleznosci. Wyrazato si¢ to zarow-
no w postawie osobistej — dziataniach i gloszonych pogladach — co zaprowadzito go
zreszta do obozu internowania po wprowadzeniu stanu wojennego, jak i w dzialal-
nosci naukowej i organizacyjnej, gdzie podejmowat watki, ktore niejednego iryto-
waly czy wywolywaly wrogos¢, ale jeszcze bardziej budzity akceptacje innych.

Henryk Szabata byl przyjacielski. Miatl wielu oddanych przyjaciot. Jego
$Smieré wywotata wsrdd nich uczucie pustki. Przyjazn z nim nie byla jednak
banalna akceptacja wymienianych mysli i opinii, polegata czgsto na ostrych
i bezkompromisowych sporach o cos, co bylto aktualnie wazne. W efekcie jed-
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nak wzbogacata, bo cos si¢ zyskiwato w sensie intelektualnym, nawet jesli kaz-
dy z interlokutorow pozosteat przy swoim.

HenrykSzabata byt swietnym kompanem. Bez jego udziatu trudno byto my-
sle¢ o udanym spotkaniu towarzyskim. Emanacja jego osobowosci powodowala,
ze trudno byto si¢ nudzi¢. Lubil takie sytuacje, a przez to sam byt lubiany przez
innych.

Henryk Szabata byl urodzonym wychowawca. Wytwarzal wokdt siebie
atmosfere zaufania, co przyciagato miodziez. Stuzyt pomoca w rozwiazywaniu
problemoéw studentow. Byt bardzo lubiany. Kiedy po wprowadzeniu stanu wo-
jennego SB ostentacyjnie aresztowato go w gmachu Uniwersytetu Gdanskiego
przy ulicy Wita Stwosza 55 odprowadzal go thum studentow, wznoszac rece
z charakterystycznym wéwczas znakiem V.

Henryk Szabata urodzit si¢ 23 lipca 1946 roku w Bialej Podlaskiej. Jego oj-
ciec przez dlugie lata pracowatl na Polesiu jako agronom. Matka Helena z domu
Wyczotkowska zajmowata si¢ domem, wychowywata dzieci.

Pod koniec lat czterdziestych rodzifizabatléw przeniosta si¢ do Nowego
Stawu na Zulawach, w dzisiejszym wojewddztwie pomorskim. Tam po ukon-
czeniu Szkoty Podstawowej zaczat uczeszecza¢ do Technikum Rolniczego, ktore
ukonczyt w 1966 roku. Gdy nie dostat sie na weterynari¢ wyjechat w gory do
Nowego Sacza, gdzie rozpoczat nauke w Studium Nauczycielskim na kierunku
rolniczym, ukonczylt ja w 1968 roku. Wowczas podjat studia na wydziale malar-
stwa Akademii Sztuk Pigknych w Krakowie. Ze wzgledow materialnych musiat
z nich jednak zrezygnowaé. W tym samym roku przeniost si¢ do Puszezy Bia-
lowieskiej, gdzie w wiejskiej szkole w Klejnikach przez rok uczyt rysunku.

W 1969 roku w ucieczce przed wojskiem przenidst sie do Gdanska, rozpo-
czynajac studia w Wyzszej Szkole Pedagogicznej (w 1970 roku wraz z Wyzsza
Szkota Ekonomiczna w Sopocie przeksztalcita sie w Uniwersytet Gdanski) na
kierunku pedagogika. Studia ukonczyt w 1973 roku. Po studiach podejmuje
prace na uczelni. Wygral konkurs na stanowisko asystenta w Zakladzie Filozofii
w Akademii Medycznej w Gdansku. Od 1 pazdziernika 1974 roku przechodzi
do Uniwersytetu Gdanskiego i rozpoczyna prace w nowo utworzonym Zaktadzie
Historii Filozofii na éwczesnym Wydziale Humanistycznym. Od tego momentu
jego losy wiaza si¢ az do konca z ta gdanska uczelnia. W 1980 roku dochodzi do
obrony jego pracy doktorskieflementy konwencji w jezyku i poznaniu. Napisat
ja pod kierunkiem doc. dra Ireneusza Kustrzeby.

Lata 1980-1982 odbily sie szczegdlnie wyraziscie w zyciorysie Henryka
Szabaty. Zaangazowat si¢ niezwykle aktywnie w wydarzenia, ktore nastapity po
strajku sierpniowym w Stoczni Gdanskiej i ,,Porozumieniach Gdanskich”. Ak-
tywnie uczestniczyl w tworzeniu struktur NSZZ ..Solidarnos¢”, pozniej — po
wprowadzeniu stanu wojennego — w strajki na UG, pdzniej Stoczni Gdanskiej.
W mrocznym okresie stanu wojennego byl niezastapiony w kolportowaniu,
upowszechnianiu wydawnictw podziemnych — prasy i ksiazek. Narazito to na
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szykany rodzing¢ Szabaly ze strony funkcjonariuszy SB — nocne wizyty w hotelu
asystenckim, przeszukania itp. W maju 1982 roku funkcjonariusze SB dokonal
ostentacyjnego aresztowania Henrgkabaly w gmachu uczelni, w czasie zajeé

ze studentami. Osadzono go w obozie internowanfrebielinku. Wyszedt

z niego w lipcu 1982 roku, przede wszystkim dlatego, ze w czasie pobytu

w obozie — na skutek probleméw zdrowotnych — musiat by¢ hospitalizowany

w szpitalu w Wejherowie.

Po powrocie do ,,normalnego zycia” wrocil na uczelni¢ i kontynuowat
swoja dziatalnos¢ sprzed maja 1982 roku. W 1983 roku udato mu si¢ wyjechac
na staz naukowy do Wyzszej Szkoty Pedagogicznej do Magdeburga. Pracuje
usilnie naukowo. W 1988 roku wyjechat na péiroczny staz naukowy do Mo-
skiewskiego Uniwersytetu im. Lomonosowa.

Przelomem w dziataniach organizacyjnych Szabaty byl rok 1989. Prze-
miany, jakie nastapily wowczas umozliwily wykorzystanie jego talentéw
organizacyjnych i zdobytego dzigki zajmowanej postawie autorytetu. W 1989
roku obejmuje kierownictwo Zaktadu Historii Filozofii, a w 1990 roku pod-
czas pierwszych demokratycznych wyborow wiadz Instytutu Filozofii i So-
cjologii zostaje jednoglosnie wybrany na dyrektora Instytutu. Funkcje te pel-
nit przez dwie dopuszczalne kadencje do 1996 roku. W tym czasie w 1993
roku udato mu si¢ powota¢ w Instytucie stacjonarne studia z zakresu socjolo-
gii, w 1995 roku Podyplomowe Studium Dziennikarstwa, a w 1996 roku sta-
cjonarne studia z zakresu filozofii; w 1998 roku zostaje prodziekanem Wy-
dziatu Nauk Spotecznych UG.

W tym okresie bardzo intensywnie pracuje naukowo. W 1990 roku publi-
kuje w Warszawie ksiazke Miedzy myslq a rzeczywistosciq, czyli problem
przedmiotu w filozofii nowozytnej i na jej podstawie oraz dotychczasowego do-
robku przystepuje do kolokwium habilitacyjnego w Uniwersytecie Warszaw-
skim. Mimo pomyslnego przebiegu procedury nie zostata ona zakonczona po-
wodzeniem. Juz na etapie CKK — stronnicza opinia jednego cztowieka — super-
recenzenta, przekresla wszystko. Nadany stopien doktora habilitowanego nie
Zostaje zatwierdzony. Hennfe¢abata przezyt to bardzo bolesnie — czut sie gle-
boko dotknigty i skrzywdzony. Potwierdzaja to opinie wielu wybitnych filozo-
fow polskich, ktorzy wysoko ocenili wartos$¢ ksiazki, ktora byta podstawa kolo-
kwium. Trudno wyrazié, jakie spustoszenie w psychice Szabaty wywarl ten fakt.
Jednak nie zalamuje si¢, pracuje dalej. W 1997 roku wydaje ksiazke O filozofii
sprzeciwu, czyli o antropocentryzmie w dziejach filoZzdfabilituje si¢ na Wy-
dziale Nauk Spolecznych Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach (15 grudnia
1998 roku). 1 grudnia 1999 roku zostanie mianowany na stanowisko profesor:
nadzwyczajnego Uniwersytetu Gakkiego.

Wachlarz zainteresowan prof. Henryka Szabatly, jak u kazdego prawdziwe-
go filozofa, byl bardzo szeroki. Swiadcza o tym tytuly opublikowanych jego
prac. Napisal trzy ksiazki: Miedzy myslq a rzeczywistosciq, czyli problem pod-
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miotu i przedmiotu w filozofii nowozytej, Warszawa 1990, s. 26Broblem
podmiotu i przedmiotu od Kartezjusza dadamera,Uniwersytet Gdanski,
Gdansk 1991; O filozofii sprzeciwu, czyli o antropocentryzmie w dziejach
filozofii, Uniwersytet Gdanski 1997, s. 184 i kilkadziesiat roznych artykutow,
rozpraw i studiow. Byl inicjatorem powstania i redaktorem oraz wspdtredak-
torem kilku prac zbiorowych.

Interesowat si¢ pogladami filozoficznymi wielu znanych i mniej znanych
filozofow. Pisat o analityce Kazimierza Twardowskiego i o filozofii Franza
Brentany. Kilka prac poswiecit Kartezjuszowi. Pisal o jego dualizmie i pante-
izmie. Pisat tez o Arturze Schopenhauerze, przedstawiajac go jako filozofa wol-
nosci i pytat sie, jaki zachodzi zwigzek miedzy jego ontologia a koincydentalng
koncepcja poznania. Zajat si¢ rowniez heideggerowskim Dasien” jako proba
zniesienia relacji podmiot-przedmiot w poznaniu. Pisal tez o semiotyce Borisa
Uspienskiego. Kilka prac poswiecit pogladom filozoficznym dwdch profesordw
Akademii Medycznej w Gdansku, prof. Tadeuszowi Bilikiewiczowi i prof.
TadeuszowiKielanowskiemu. Pisat o filozofii i panpsychizmie pierwszego
i o przekraczaniu horyzontu bytu i niepokojach egzystencjalnych wedlug dru-
giego. W kilku pracach przedstawit sylwetki znanych polskich naukowcow:
K. Michalskiego, K.Sosnickiego, L. Bandury i B.Maroszka. Zajal si¢ zjawi-
skiem skandalu, traktujac je jako przedmiot filozoficznej analizy. Rozwazat
fenomen skandalicznosci w kontekscie statusu wartosci. Dla Niego skandal to
bunt w $§wiecie wartosci. Rozrozniat skandal wandaliczny i skandal prometejski.
Kilka prac poswigcit filozofii systemdw politycznych: demokracji, totalitary-
zmowi | neototalitaryzmowi. Pisal o problemie dziecka, kobiety i rodziny
w panstwie totalitarnym. Pytatl si¢ tez czy $wiat zmierza do socjalizmu. Pisat
o antynomiach nihilizmu i o buncie w tradycji europejskiej. Interesowat si¢ tez
indywidualizmem w fenomenologii i w egzystencjalizmie XX wieku. Zajal si¢
rowniez konwencja i jezykiem. Pisat o pojeciu i teorii poznania koincydentalne-
go i rozwazat status konwencji w tego rodzaju poznania. Analizowat epistemo-
logiczny aspekt podstawowego zagadnienia filozofii. Interesowal go temat:
podmiot, przedmiot i metoda. Pisal tez o filozofii konformizmu i doszedt do
wniosku, ze czlowiek bez wartosci to ktos, kto oscyluje miedzy nihilizmem
a konformizmem. Zajal si¢ tez obiektywizmem i subiektywizmem transceden-
talnym. Uwage poswigcil tez samobdjstwu, analizujac czy stanowi ono akt he-
roizmu czy akt rezygnacji. Zajat sie tez legalizmem. Dla Niego legalizm stano-
wil forme ucieczki od odpowiedzialnosci. Sprobowal odpowiedzie¢ na pytanie:
czy mozna zy¢ bez pienigdzy? i rozwazal rolg pieniadza w wiezi spotecznej.
Pisat tez o roli tolerancji w transformacji spotecznej. Jedna z prac poswiecit
zagadnieniu feminizmu. Interesowato go bardzo zagadnienie wolnosci. Temu
zagadnieniu poswiecit sporo rozwazan Pisal m.in. o pragnieniu wolnosci,

o dialektyce wolnosci i o wolnosci jako czynie §wiadomym. Dla Niego wolnos¢
jest odpowiedzialoscia wobec warto$ci.
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Aby pozna¢ styl uprawiania filozofii przez prof. Szabale warto zajrze¢ do
jednej z prac z ostatnich lat Jego zycia traktujaca wlasnie o wolnosci. W roku
1997 opublikowany zostal Jego artykut zatytutowany Gorzki smak wolnosci,
[w:] Deklinacje wolnosci, praca zbiorowgpod red. H.Szabaly, Gdansk 1997,
s. 12-25. Sklada si¢ on z czterech cze$ci. Pierwsza nosi tytut Narodziny wolno-
Sci. Prof. Szabata wigze narodziny wolnosci z buntem. Artykul zaczyna si¢ na-
stepujacym stwierdzeniem: ,,Symptomem pierwszego poczucia wolnosci jest akt
buntu, niezgody wymierzonej wobec kogos lub przeciw czemus$. Ten swoisty
wybuch nieafirmacji, skierowanej na osaczajaca nas cudza wole, rodzi w tym
wlasnie momencie wole wlasng istoty zbuntowanej. Dziecko, wyrywajace dlon
z dtoni matki, odkrywa swa niepowtarzalng droge do wlasnej wolnosci” (s. 12).

W zwiazku z powyzszym wolnos$¢ — zdaniem prof. Szabaly — ma nihilistyczne
zrédlo. ,Zaranie wolnosci ma nihilistyczne korzenie, poniewaz kietkuje
z ziarna negacji. Zarzewiem wolnosci jest bowiem walka o wlasny grunt aksjolo-
giczny, ktdéry ma sie dopiero zrodzi¢ w pryzmacie indywidualnosci wlasnej. Bun-
townik bez powodu to wlasnie cztowiek trawiony choroba wolnosci” (s. 12).

Pomimo swoich nihilistycznych korzeni wolnos¢ jest postawa kreacyjna, ro-
dzi bowiem osobe ludzka. ,,Jesli zgodzimy si¢ z powszechnym rozumieniem poje-
cia wolnosci, ze jest to akt swobodnego wyboru, to w wypadku cztowieka zbun-
towanego mamy do czynienia z sytuacja, w ktorej wybiera on siebie samego,
czesto kosztem otaczajacego go swiata. Wolnos$¢ jest bowiem tym, co czyni
z czlowieka osobe. Bunt w tym wypadku jest postawa kreacyjna, tworcza, albo-
wiem rozrywa w danej chwili kajdany zniewolenia zewnetrznego lub wewnetrz-
nego, ukazuje zbuntowanemu, ze fundamentalna wartos¢ tkwi w nim samym, sta-
nowi warto$¢ jego niepowtarzalnej egzystencji, jego wlasnej wolnosci” (s. 12).

Dla prof. Szabaty zatem ,,bunt to drugie imi¢ wolnosci” (s. 13). Nie znaczy
to jednak, ze czlowiek ma by¢ stale buntownikiem Bylby wtedy tylko niszczy-
cielem, a jego wolnos¢ bylaby tylko negatywna usmiercajaca takze jego wlasna
osobg. ,,0 ile wigc zaranie wolnosci poczyna si¢ w akcie buntu, w ktorym po raz
pierwszy nastgpuje identyfikacja wlasnej osoby, to jednak osoba ta staje si¢ nig
w pehi, kiedy zaczyna odkrywaé Swiat wartosci w sobie lub poza soba, w imie
wlasnej wolnosci. W innym przypadku, kiedy mamy do czynienia z wolno$cia
permanentnie niszczaca wszystko, co stoi jakby naprzeciw, wolnoscia zreduko-
wang li tylko do samej negacji, abstrakcyjnego stowa ,,nie”, to taka wolnos¢ nie
posiada zadnego desygnatu, staje si¢ pojeciem pustym. Albowiem przedmiotem
wolnosci sa wlasnie wartosci, gdy one zostaja zniszczone, sama wolnos¢ prze-
staje takze cokolwiek znaczy¢” (s. 14).

Druga czes$¢ rozprawy nosi tytul Wolnos¢ jest czynem Swiadomym, prof.
Szabata podkresla w niej swiadomy charakter aktu wolnego wyboru i jego in-
tencjonalnos¢ jak rowniez odpowiedzialno$¢ za jego skutki. ,,Mozna w uprosz-
czeniu powiedzie¢, ze swiadomos¢ jest warunkiem sine qua non wszelkiej od-
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powiedzialnosci, a przeto samej wolnosci. Wolno$¢ bez swiadomosci staje sie
wolnoscig zwierzeca, kierujaca sie instynktem, a nie rozumna intencja” (S. 15).

Wedlug Niego wolnos¢ jest czym$ dynamicznym i dlatego przejawia sie
W czynie. ,Wolnos¢ jest stanem dynamicznym, a nie statycznym. Eksterioryza-
cja wolnosci objawia si¢ w czynie. Wolnos¢ nieuzewnetrzniona jest niczym
mozliwos¢ niespetniona. Tylko konkretny czyn jest aktem poczecia bytu wolno-
sci” (s. 15).

Dlatego tez ograniczanie si¢ tylko do wolnosci pragnienia czyni z niej co$
iluzorycznego i stanowi forme¢ zwalniania si¢ z odpowiedzialnosci. ,,Mysle ra-
czej, ze stan, w ktorym przedkladamy wolnos$¢ pragnien nad wolnos¢ czyndéw
jest swoistym alibi wyzwalajacym cztowieka od odpowiedzialnosci” (s. 16).

W dalszej czesci rozprawy zatytulowanej Wolnosé jest odpowiedzialnosciq
wobec wartosci prof. Szabala stwierdza, ze nie wyobraza sobie prawdziwej
wolnosci bez odpowiedzialnosci. ,,(...) autentyczna wolnos$¢ to wolnos¢ odpo-
wiedzialna. Czlowiek musi by¢ swiadomy, ze jest wolny w swym istnieniu
i catkowicie za to istnienie odpowiedzialny. Cztowiek, ktéry zrzuca z siebie
brzemie odpowiedzialnosci, rezygnuje tym samym z wiasnej wolnosci. Czyni
z siebie niewolnika determinizmu bez wiasnego gruntu aksjologicznego. Dlate-
go trudno jest mowi¢ o wolnosci u ludzi pozbawionych poczucia odpowiedzial-
nosci za wilasne decyzje i ich konsekwencje” (s. 18).

Wspomniany w tym cytacie grunt aksjologiczny jest gtownym tematem
omawianej czesci rozprawy. Zdaniem autora odpowiedzialnych aktéw wolnej
decyzji dokonuje si¢ w oparciu i w kontek$cie poznanych wartosci. ,,Miarg wol-
nosci jest poczucie odpowiedzialnosci, a miarag odpowiedzialnosci, winny by¢
wartosci. To wlasnie wartosci sa drogowskazami naszego zachowania, to we-
dhug nich oceniamy sytuacje, tj. konkretne zachowania jednostek i grup spo-
tecznych. Wartos$ci sa nieodtacznym sktadnikiem indywidualnego i spotecznego
procesu decyzyjnego. Zachowanie decyzyjne jest nie do pomyslenia bez warto-
Sciujacego wyboru. Wartosci bezposrednio wplywaja na zachowanie jednostki,
szczegolnie te, o ktérych mowimy — wartosci moralne ze swym dychotomicz-
nym podzialem na »dobro« i »zto«” (s. 21).

Ostatnia, czwarta cze$¢ swej rozprawy prof. Szabata zatytulowal Gorzki
smak wolnosci. W tej czg$ci znajdujemy uzasadnienie, dlaczego wolnos¢ czesto
nie ma stodkiego smaku, ale wrecz przeciwnie gorzki i dlatego ludzie od niej
uciekaja. Gorycz ta jest najpierw zwigzana z odpowiedzialnoscia za akty wolne
zwlaszcza o znaczeniu moralnym i dlatego ludzie uciekaja w determinizm za-
przeczajac wlasnej wolnosci. ,,Powiada si¢ najczesciej, ze wolnos¢ to swoista
iluzja, ktéra cztowiek karmi sam siebie, a tak naprawde to jesteSmy zawsze uwa-
runkowani w naszych wyborach przyczynami zewnetrznymi, na ktéry mamy
wplyw minimalny lub zaden. T¢ sytuacj¢ nazywa si¢ czesto ucieczka w deter-
minizm. Sartre okresla tych wszystkich, ktorzy staraja si¢ ukry¢ swa wolnosé
pod plaszczykiem determinizmu, tchorzami, a tych, ktdrzy twierdza, ze ich ist-
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nienie jest konieczne, nawet tajdakami. To mocne stlowa, moze zbyt mocne.
Maja one jednak swdj sens, kiedy uznamy, ze moralne wartosci maja absolutny
priorytet nad wszystkimi pozostalymi systemami wartosci, tj. poznawczymi,
estetycznymi i witalnymi” (s. 23).

Ten, kto uznaje wartosci z prymatem wartosci moralnych, zdaniem prof.
Szabaty, rodzi si¢ po raz wtory, odkrywa swa indywidualnos¢ i staje si¢ w petni
wolny. ,,Mozna bowiem powiedziec¢, iz cztowiek na tym swiecie rodzi si¢ jakby
dwa razy. Pierwszy raz, gdy zrywa pepowing cielesna ze swoja matka i staje si¢
bytem zupelnie samoistnym fizycznie wobec zewnetrznego $wiata. Natomiast
po raz drugi rodzi si¢ w wymiarze moralnym, gdy odkrywa swa wlasna indywi-
dualno$¢ i w imi¢ wolnosci swego .,ja” zrywa t¢ pgpowinge po raz wtory ze
swiatem zewngtrznym. Dopodki tego nie uczyni, dopoki nie odkryje wilasnego
swiata aksjologicznego w sobie, dopdty nie jest w pelni wolny, lub — nie ma
jeszcze pezucia wlasnej wolnosci moralnej” (s. 23).

Za swa indywidualno$¢ objawiajaca sie¢ w wolnych aktach moralnych jed-
nak sie placi i to tez stanowi powdd goryczy wolnosci. ,,Akt indywidualizacji
ma jednak swoja wysoka ceng. Za poczucie jednostkowej wolnosci moralnej —
cena jest brak poczucia bezpieczenstwa, zakorzenienie w Swiecie i organicznej
przynaleznosci. Odkrycie wlasnej wolnosci jest bowiem zawsze aktem, mowiac
jezykiem wspolczesnej psychiatrii, dezintegracji pozytywnej. W chwili, gdy
jednostka odkrywa potege swego wlasnego ,.ja”, poczucie wlasnej sily, to jed-
noczesnie w tym samym momencie odstania si¢ jej przepas¢ wlasnej samotno-
sci. Miedzy zindywidualizowang jednostka a Swiatem pojawia si¢ niepokojaca
szczelina, bolesny hiatus” (s. 23).

Wszystko to powoduje, ze ludzie uciekaja przed wolnoscia, co podkreslat juz
Erich Fromm. Strach przed samodzielnym dziataniem, przed ponoszeniem indy-
widualnej odpowiedzialnosci, przed samotnoscia i niepokojem, jaki najczesciej
towarzyszy decyzjom ludzkim, wywoluje w ludziach pragnienie powrotu do
Swiata zintegrowanego, w ktorym kazdy czyn wynika z koniecznej natury catosci.
Ludzie stabi, pragnac uchroni¢ si¢ przed wlasng samotnoscia, przed bélem decyzji
gnebiacej ich choroby wolnosci, wyrzekaja sie swej indywidualnosci poprzez
roztopienie si¢ w $wiecie zewnetrznych praw, ktore traktuja od tej chwili jako
niezbite alibi ich bezwolnosci. Ucieczka przed wolnoscia jako antidotum przed
samotnoscia jest tak naprawde ucieczka przed samym soba” (s. 24).

Prof. Szabala konczy swoje rozwazania apelem aby nie ucieka¢ od wolno-
sci, stanowi ona bowiem najwigkszy dar naszej egzystencji, przez nia realizuja
si¢ najwyzsze wartosci i odnajdujemy drugiego cztowieka. ,,Wolnos¢ cztowieka
to najwiekszy dar jego egzystencji. To, Ze jest ona jedyna w bycie, osamotniona
w swej jednosci, jest prawda. Na tym polega gorzki smak wolnosci. Ale prawda
sa takze wartosci, ktore konstytuuja wolnos¢ ludzkiej egzystencji, one zas sa juz
tymi transcendensami, dzigki ktorym wykraczamy, odnajdujac twarz innego
cztowieka” (s. 25).
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Ostatnie lata profesorszabaty byly bardzo aktywne zarowno pod wzgle-
dem organizacyjnym, jak i naukowym. Z wielkim entuzjazmem powoluje do
zycia na Wydziale Nauk Spotecznych Zaktad Nauki o Holocauscie. Jest inicja-
torem i redaktorem prac zbiorowych (ostatbitabec swiata wartosci, Gdansk
2001, 282 ss. razem z prof. Wiktor@eplinskim).

Te wszystkie dzialania zostaly przerwane w sposdb gwalttowny. W ostatni
dzien kwietnia 2001 roku nastgpuje wylew krwi do mdzgu i paraliz. Poczatkowo
lezy na Oddziale Neurologii Szpitala PCK w Gdyni-Redlowie, poézniej na Od-
dziale Intensywnej Terapii Akademii Medycznej w Gdansku. Nie mégt si¢ po-
godzi¢ z zaistniala sytuacja. Z tak umilowanym poczuciem niezaleznosci byt
zdany na pomoc innych, nawet by przewrocic¢ si¢ na drugi bok czy zwilzy¢ war-
gi. Rozpaczliwie walczyt o kontakt z otoczeniem. Choroba jednak paralizowata
i usta i mysli. Gdy znajdowal sie¢ w wyjatkowo dobrym stanie udato mi si¢ za-
notowaé wyszeptywane z trudem, chaotyczne ostatnie jego mysli: ,,Spotkanie
z cztowiekiem, spotkanie z Bogiem... Czucie ciata czltowieka... Indywiduum
duchowe ludzkie... Bezkres niepowtarzalny... Zto ludzkiego dziatania... Bol
i cierpienie przy spotkaniu z Bogiem... Pajeczyna boska — czlowiek jest jak zta-
pana mucha...”

Niezachwianie trwata przy nim, czgsto nocujac przy jego 16zku szpitalnym,
jego wspaniala zona Katarzyna oraz dwaj synowie — Pawel i Andrzej. To pew-
nie dzigki Katarzynie przetrwal az trzy miesigce, mimo ze od poczatku jego
sytuacja byla wiecej niz zta. Zmart 10 sierpnia 2001 roku.



